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INTRODUZIONE

Caro istante ti vedo
In questa tenda di bruma
¢ [che indietreggia
Dove non potrd pilt calpestare
[quelle lunghe soglie mobili
E vivro il tempo di una porta
Che si apre e si richiude

PR

Flusso fa si
Che ogni cosa
Pur essendo
Ognl cosa
Dungue guella
Proprio quella
Pur essendo
Non &
Parliamone
{S. BeCKETT)

L’introduzione a questo lavoro non si propone di ripercorrere nel
dettaglio le tesi e i temi specifici trattati nei vari capitoli. All’inizio di
ognuno sono infatti presentate le linee argomentative delle principali
questioni affrontate, e riproporle in questa sede costituirebbe soltanto
una ripetizione.

Mi sembra invece pili opportunc fornire qui una serie di indica-
zioni su come desidererei che questa ricerca fosse letta, sulle ragioni che
I'hanno motivata e sulla sua collocazione all’interno dell’opera e del
dibattito storiografico su Husserl. Procedendo in questo modo nutro
anche la speranza di riuscire ad offrire indicazioni sull’impostazione
adottata e risposte a possibili obiezioni che ad essa vengano rivolte.
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C’% una domanda rispondendo alla quale si fornisce anche un’in-
diretta riposta ai vari perché sopra esposti, e la domanda suona in questi
termini: perché un saggio sul tempo in Husserl? Essa mi consente su-
bito di dire qualcosa intorno alle ragioni di questa scelta, che in certa
misura sono collegate al percorso intellettuale di chi scrive. L’analisi
degli scritti husserliani specificamente dedicati al tempo, quelli degli
anni 1917/18 e quelli pit tardi del 1930/34 & da considerare come il
completamento di un percorso di studi iniziato durante la stesura della
tesi di laurea, in parte dedicata alle lezioni sul tempo degli anni 1904/
- 05. Questa precisazione di carattere autobiografico serve a rendere pit
chiare alcune ragioni teoriche alla base di questa scelta. L’interesse
' iniziale per la questione del tempo in Husserl si inscriveva all’interno
. di un interesse pitt ampio per la questione del tempo; I'aver poi appro-
fondito questo tema in Husserl ha costituito la chiave d’accesso — di
cui poi spiegherd le ragioni — alla comprensione di alcuni dei presup-
_ posti piti generali della sua filosofia. ‘
L Ricordaré questo mi serve per sottolineare come Vattenzione ri-
. yolta alla questione del tempo in Husser! non & pensabile se non all’in-
terno di un pilt ampio quadro di considerazioni filosofiche.

Lungi dall’assumere la fenomenologia come un dominio a sé stante
 rispetto ad una pit ampia regione filosofica, questo libro cerca invece di
. vagliare la consistenza della risposta che una prospettiva fenomenolo-
' gica pud offrire alla questione del tempo, alle difficolta che la tradizione
 filosofica ha incontrato nel tentare di circoscrivere ambigua natura di
| questo concetto, il suo mistero irreale e onnipotente, per dirla con Hans

Castorp.

La presente ricostruzione del problema e la riflessione che ad essa

_ siaccompagna si & pertanto svolta intorno a due classici nodi concettua-
. 1i, quello relativo all’istante e quello che concerne il divenire, che nel
. linguaggio husserliano risuonano come i temi dell'impressione origina-
' ria e del flusso. Il riferimento agli autori delle piti classiche trattazioni
.\ sul tema non si trova in questo lavoro in forma esplicita, se non nelle
note al testo; 'esigenza di chi scrive era principalmente quella di ripro-
porre il problema cost come si presenta in Husserl, ed un diretto con-
fronto con altre prospettive avrebbe richiesto una trattazione autono-
ma. Tuttavia, ritengo emerga con una certa evidenza, soprattutto nelle
sue prime tre parti, quanto 'impostazione data al lavoro dipenda forte-
mente da una tradizione di pensiero che sul problema si ¢ interrogata
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famendon? d{?lle elaborazioni concettuali da cui lo stesso Husserl, spes-
so senza dichiararlo esplicitamente, non pud prescindere. Tantomeno

- potra farlo una riflessione che abbia come oggetto le sue considerazioni.

Non 1s.am diff;cﬂe‘le.ggere tra le righe un riferimento alla riflessione ari-
stotelica ed agostiniana da un lato ed un rimando, forse in certo senso

g{u’ esplicito, ‘ayﬂe meno distanti elaborazioni kantiane e bergsoniane. |
accostamen i radizi : i [ o
to con la citata tradizione emerge, come dicevo, nell’appro-

forldime;ntf) dedicato alla natura dell’impressione originaria, che — espri-
me,:ndocz sinteticamente — rinnova in sé alcune delle qu::s‘;:ioni legate
all ora a@s?ptelico, limite tra prima e poi, o all'istante agostinianamente
inteso, atomo seﬁ”z;’:;"'pfima e senza poi, dalla partxcolare natura intempo-
rale, in ragione del quale passato e futuro ricevono una definizione. In
guefj:a pros;?ettiva, si & cercato di mettere bene a fuoco la fisionomia
dell’impressione originaria, secondo la quale essa dovrebbe essere — in
quanto momento iniziale del darsi di alcunché alla coscienza e quindi
tale da innescare il processo temporale — il Juogo originario, la fonte
fieﬂf{ ‘temPOI_‘ahta; per altro verso, si & tentato di evidenziare lo sfuggire
dell impressione originaria a qualsiasi possibilita di coglimento se non 2
partire da cid in cui essa si & trasformata, ovvero la ritenzione, col
;lmsultato della inafferrabilita proprio di cid che originariamente art;c&la
il processo temporale. Quanto detto conosce un’ampia e particolareggia-
ta trattazione nel primo capitolo. '
Per quanto invece attiene alla questione del flusso, la prima parte
?Zg:b?na.lt@ — Che. o;icupanlo il secondo capitolo — si concentra sul-
ambiguita con cui Husser descrive la natur i
Pintento di far emergere lirrisolta questione d:l ?jé;aorctisiznfzsgﬁf; :

’~ contenutof, che a mio .avviso ne & alla base. La coscienza & infatti intesa
ora come flusso, e quindi con le stesse caratteristiche di cid che in essa

va di.sponendosi, ora invece come forma rigida indispensabile perché in
riferimento ad essa qualcosa possa assumere il carattere del divenire
possa dirsi fluente. ’

' Se per un verso e dunque certamente legittimo inserire la prospet-
tiva husserliana nel solco di una tradizione filosofica della quale ripren-
de la sostanza dei problemi, & anche vero che per la continuita con cui
nel tempo Husserl si & dedicato a questo tema, per la mole di conside-

: raz;om intorno gd esso elaborate e per il suo tilievo per I'intero impian- |
to kenor?enologm’o, esso merita di essere compittamente ¢ autonoma- |
mente affrontato, cosicché se ne possa offrire una ricostruzione che da |

!




|

Y

X 1A COSTITUZIONE TEMPORALE NELLA FENOMENOLOGIA HUSSERLIANA

un lato sia interna al problema stesso e dall’altro gli assegni la posizione
che gli spetta nell’ambito della pit ampia riﬂ’essione husserliana. Pro-
prio questo duplice intento ha animato questo lavoro. .

Prima di procedere ad enucleare alcune questioni pilt mtfme a}da
problematica in esame, mi sia concessa una considerazione piu estrin-
seca, relativa al panorama storiografico in cui questo lavoro va ad inse-
rirsi. Non si pud certo dire che la questione del tempo in Husser] non
sia statd e affrontata dai suol commentatori. In essa cisi imbatte infatti
di necessita, ad un certo punto. Ma se affrontata allfinterrlo di contrii
buti dedicati ad altre questioni, lo spazio ad essa dedicato ¢ limitato e 1
problemf’di cui, per suo tramite, la fenomenologia & investita, vengono

" in larga misura aggirati o non affrontati fino alle loro estreme conse-

guenze. A cid si aggiunga il fatto che i Bernauer Manusk‘;fipte",k editi nel
2001, non pervennero allo Husserl Archiv che nel 1969, e non furono

;2 pettanto a disposizione di quegli studiosi che pure al tema del tempo si
S . . e . o (s
i dedicarono. Va anche detto che i Manoscritti C hanno costituito fino al

2006 materiale inedito: la convergenza di questi due fattori ha avuto
come conseguenza che D'attenzione degli studiosi si concentrasse parti-
colarmente sulle lezioni husserliane del 1904/05. Un lavoro completo
che prenda in considerazione lintero arco delle riﬂessioni.di Husserl
sul tempo si deve a T. Kortooms, cui molto spesso si fara riferimento.
Ma se il suo Phenomenology of Time ha il pregio di ricostruire con at-
tenzione Pevolversi della questione, ha anche il limite di mancare di
un’ipotesi interpretativa forte, che collochi la questione del tempo
nellPorizzonte speculativo husserliano. o
1l presente lavoro vorrebbe dunque realizzare questo duplice fine:
fornire un quadro completo del problema e riuscire a dimostrarne la
centralith all'interno della riflessione husserliana.
© Per quanto concerne il primo punto, sono d’obbligo due gre;cisa-
zioni. Quanto detto potrebbe sembrare infatti in contrasto con il titolo
stesso del lavoro e delle sezioni in cui si articola, dove il riferimento

-~ esplicito & solo ai manoscritti del 1917/18 ¢ a quelli del 1929/34. E le

Zeitvorlesungen del 19057 L’omissione & solo apparente. I primi due ca-

 pitoli sono infatti costruiti secondo uno schema di rimando continuo
" tra le prime lezioni e i manoscritti: questi ultimi risultano infatti illeg-
* gibili se privati del fondamento teorico costituito dalle prime lezioni, la

cui prospettiva dovrebbe a sua volta trovare, nelle riflessioni di Bemau,
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un compimento e in certo senso un superamento, almeno nelle inten-

/ zioni husserliane. , ~

Va detto inoltre che la ricostruzione che ho compiuto & stata di

~ tipo tematico, e come tale condizionata dall’ipotesi interpretativa che

~ attraverso la ricostruzione stessa si intende avvalorare. Un lavoro pitt
B

lineare e fedele al testo avrebbe forse avuto il pregio di essere filologi-
camente pil attento, ma il difetto di produrre risultati meno interes-
santi e fine a sé stessi. La decisione di sviluppare la ricostruzione in-
torno a dei temi ritenuti principali restituisce il testo husserliano senza
sminuirne la portata ed anzi evidenzia i motivi che rendono vivo il
dibattito sul tempo da un punto di vista fenomenoclogico: :
A questo punfo vorrei accennare brevemente le tesi proposte.
Passando dalle Lezioni sul tempo ai Manescritti C ed attraversan-
do quindi quasi un trentennio della riflessione husserliana, gli elementi
di diversith risultano piuttosto evidenti, e I'osservazione non desta
sorpresa. Diversa & la terminologia che Husserl utilizza, diverse le
soluzioni che offre ai problemi iniziali — si pensi all’emergere della
fenomenologia genetica nei BM — diverse anche le questioni che, a
partire da quella del tempo, vengono affrontate; basti pensare alla
varieta di problemi trattati nei Manoscritti C. Tuttavia — questo in-
vece potrebbe destare qualche sorpresa — sono persuasa che se-diun
indubitabile sviluppo si deve parlare, lo si deve fare a partire da una
forte continuith nella riflessione husserliana. In sostanza, credo che per
cid che riguarda la questione del tempo, Husserl sperimenti, nel corso
di trenta anni, percorsi argomentativi diversi per dare risposta a pro-
blemi che, nonostante un minore grado di elaborazione, erano gia pre-
senti nelle Zestvorlesungen del 1905. Ritengo inoltre che nel tentativo di

~ dare risposta a queste difficolts egli sia costretto a scontrarsi con tutta

una serie di questioni indissolubilmente legate a quella del tempo, le
quali proprio per suo tramite andranno a volte incontro a complicazioni

- non sempre superabili, evidenziando la presenza, alla base della feno-
- menologiz, di nodi concettuali non chiariti. La possibilita del loro chia-
' rimento — questo & quanto cercherd di dimostrare — costringe la

fenomenologia a mettere in discussione alcuni dei suoi presupposti

fondamentali, ed apre al suo interno una vera e propria crisi, dividen-
'dola tra la fedelta ad alcune delle proprie premesse da un late-ed il
- perseguimento di alcune non meno importanti finalita dall’altro. In

relazione a quanto detto, in sede conclusiva vorrei brevemente presen-
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tare le due principali questioni intorno alle quali le mie analisi si sono
concentrate.

La prima concerne lo statuto che va attribuito alla Urimpression
(Urpriisentation nei BM e lebendige Gegemwart nei Manoscritti C). Sara
mio intento mettere in rilievo come le analisi husserliane siano dirette,
nel passaggio dal 1905 agli anni *30, ad un superamento dell’impasse
derivante dall’assunzione dell’impressione come assoluto inizio, come
 origine senza estensione. Ma di questo tentativo la mia ricostruzione
vorrebbe sottolineare proprio 'insufficienza, il fallimento, che si evi-
denzia a mio avviso nel costante riemergere del carattere dell’impressio-
ne come un inizio senza orizzonte ritenzionale e protensionale. Nei BM
sarh Iingresso nella coscienza di qualcosa di improvviso, e quindi non
_ anticipabile da alcuna protensione, a metter in crisi lo schema secondo
il quale la presentazione originaria sarebbe il prodotio della combina-
zione dei due continui, ritenzionale e protensionale; nei Manoscritti C
invece "assunzione del presente vivente come Kern e non invece come
* orizzonte consentirebbe a Husserl di salvare il carattere di apoditticita
che dovrebbe spettare a cid che si considera il risultato della riduzione
radicale. Questa costante e irresolubile oscillazione nelle analisi husser-
liane rivela una tensione interna alla stessa fenomenologia, che negli
ultimi capitoli definird, con una certa radicalita, come Ualternativa trala
possibilita di manifestazione del fenomeno e la salvaguardia dell’apodit-
ticith (quindi scientificity) dei risultati cui la fenomenologia perviene.

La seconda questione concerne invece il concetto di riflessione,
che nelle analisi sul tempo si lega al problema dell’autocoscienza del
flusso. A questo riguardo, le considerazioni proposte si muoveranno in
due direzioni, con il fine di mostrare da un lato 'impossibilita di co-
glimento del flusso, almeno nel modo in cui Husserl pretenderebbe che
cid accada, e di evidenziare dall’altro il carattere sempre machtriglich
della riflessione, che, rivolta in questo caso alla coscienza, non ne per-
mette mai il diretto coglimento, il darsi originario che non sia passato
attraverso il suo essersi fatta oggetto, attraverso il suo esser divenuta da
costituente elemento costituito.

In considerazione dell’estrema frammentarieta del materiale uti-
lizzato, sia edito che inedito, questo lavoro ha anche tentato di soddi-
sfare un’esigenza di ricostruzione, sebbene per temi, delle questioni
esposte. Per questa ragione le analisi mantengono spesso un legame
molto stretto col testo e ne ripercorrono anche molto analiticamente 1
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processi argomentativi, soprattutto nei primi due capitoli; nel terzo e
quarto capitolo, in cui si discutono i Manoscritti C, trovano spazio
considerazioni di piti ampio respiro: gli stessi manoscritti, ormai svin-
colati da esigenze di carattere definitorio, proprie degli altri scritti, si
aprono, per il tramite di quella del tempo, ad altre piti generali conside-
razioni, consentendo una riflessione ad essi rivolta e di esercitarsi con
maggiore liberta.

Non per dovere, ma con estremo piacere vorrei ricordare alcune delle persone
che sono state importanti per questo lavoro, per ragioni e in tempi diversi. Stefano
Bancalari e Niccold Argentieri, con cui spesso, nei corridoi di Villa Mirafiori, ho
condiviso e discusso i dubbi e i problemi che i manoscritti husserliani suscitavano.
Alla loro sincera passione e alla loro schietta intellipenza devo moltissimo. Per lo stesso
motivo ringrazio il prof. Vittorio De Palma.

Grazie a tutti i docenti che mi hanno seguita negli anni del dottorato, in parti-
colare al prof. Marco Olivetti, per i consigli e le osservazioni sempre preziose nella fase
di stesura, e al prof. Francesco Trincia, per la fiducia in questo lavoro e per I'oppor-
tunita offertami di collaborare coti la sua cattedra. Un grazie sincero all’Archivio
Husserl di Lovanio, a Rochus Sowa e Sebastian Luft, per la loro gentilezza e dispo-
nibilita nei miei soggiorni a Lovanio, e al prof. Rudolf Bernet, per avere f{acilitato il
mio studio dei manoscritti husserliani, per la pazienza nel leggere parti di questa tesi, e
per le sue attente osservazioni, alle quali questo lavoro deve davvero molto. Grazie al
prof. Dieter Lohmar, direttore dell’ Archivio Husserl di Colonia, per avermi concesso
U'opportunita di partecipare ad un convegno internazionale di studi su Husserl. Grazie
poi al prof. Klaus Held, per aver discusso con me alcune questioni riguardanti i
Manoscritti di Bernau, e per il suc imprescindibile aiuto nello sciogliere alcuni nodi
teorico-linguistici relativi alla lingua tedesca. Grazie ancora al prof. Paolo Spinicci, per
la lettura di questo lavoro e per i consigli in merito. Per attenzione che negli anni ha
dimostrato all’andamento dei miei studi, un grazie davvero sincero al prof. Edoardo
Ferrario.

Un grazie particolare va all’Istituto italiano per gli studi storici, nella figura della
dott.ssa Marta Hetling, non solo perché consente questa pubblicazione, ma anche e
soprattutto per avermi regalato, concedendomi una borsa di studio nell’a.a. 1999-
2000, Pesperienza pih bella e pid ricca che io ricordi nei miei anni di studio.

Un grazie, pieno d’affetto e riconoscenza, al prof. Gennaro Sasso, per tante cose
che mi riesce difficile tradurre in parole, con la speranza che in questo lavoro si possa
ritrovare qualche traccia del suo indimenticabile insegnamento.

Infine, grazie a quegli amici, che si sanno tali senza che io i nomini, perché &
soprattutto grazie alla loro presenza, al loro affetto, alla loro inestimabile e insostitui-
bile fiducia, che questo libro & nato.
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CAPITOLO I

LE STRUTTURE DELLA COSCIENZA NELLE ANALISI
SULLA TEMPORALITA DEI BERNAUER MANUSKRIPTE

Se ci si puo trovare d’accordo con Husserl quando nel § 81 delle
Ideen afferma che quelli relativi alla coscienza del tempo siano veri e
- propri enigmi, non lo si pud essere altrettanto nei confronti dell’affer-
* mazione, che compare nello stesso paragrafo, secondo la quale il tempo
 ¢iltitolo «... per una sfera di problemi completamente chiusa ...»". Due
ragioni — una in certo senso estrinseca, I’altra pili intrinseca — sem-
brano-negare la circoscrivibilita del problema del tempo. La prima pud
| essere ricavata dalla considerazione degli effettivi lavori che Husserl
+ dedicd al problema. Al momento della composizione delle Ideer, la trat-
. tazione delle questioni legate alla temporalité era limitata al corso te-

- nero in seguito ad agglungersl i testi elaboratl a Bernau tra il 1917 eil
- 1918 (noti come Bernauer Manuskripte) e quelli risalenti agli anni 1929-
1 34, classificati come gruppo dei Manoscritti C. L arco di tempo piutto-
sto ampio che abbraccia la speculazione husserliana su questo tema,
testimonia una continua rielaborazione delle riflessioni ad esso relative;

la qual cosa induce a ritenere che debba essersi trattato di una questio-

ne d;;mportanza primaria, , probabilmente per una serie di problemi ad
essa pitt o meno-diréftamente legati. A cid va aggiunto che Husserl

' Cf. E. HusseRrL, Ideen zu einer reinen Phinomenologie und phinomenologischen
Philosophie, («<Husserliana», Bd. 1II/I), Den Haag 1950, p. 198; Ib., Idee per una feno-
menologia pura e una filosofia fenomenologica, a c. di G. ALLINEY e E. Fruipping, Torino.
1965, p. 181 (d’ora in poi indicata come Hua III).
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stesso non giudico le considerazioni elaborate tali da essere utilizzate
" solo per un uso privato, ma di entrambe cercd di sollecitare la pubbli-
. cazione. I BM furono affidati a Fink nel 1928, perché li rielaborasse e li
| pubblicasse, e lo stesso Fink avrebbe dovuto occuparsi anche dei Ma-
. noscritti C. Di nessuno dei due gruppi egli riusci a curare I’edizione, ma
mentre i Manoscritti C furono a disposizione del pubblico presso gli
Archivi Husserl di Lovanio, i BM vi pervennero solo nel 1969. Cio puo
spiegare I'assenza di lavori su questi testi, che in parte (non tutti i
Manoscritti L vi sono inclusi) sono confluiti nel volume XXXIII della
«Husserliana» con il titolo di Die Bernauer Manuskripte iiber das Zeitbe-
wusstsein, pubblicato solo nel 2001.

La seconda ragione che giustifica la non circoscrivibilita del pro-
blema, e che definivo pili intrinseca, concerne questioni pili propria-
mente teoriche. Sempre nel paragrafo citato Husserl sostiene esservi
un ulteriore assoluto, oltre quello raggiunto per mezzo delle riduzioni
(cioe la riduzione all’io puro): lo indica come un «ultimo e vero asso-
- luto»?. Questo ultimo e vero assoluto & il tempo, considerato come la
forma la struttura cui necessariamente si sottopone qualsiasi ‘ogget-
to’ che faccia il suo ingresso nella coscienza-Gio significa che 'oggétto
(temporale) si struttura temporalmente, e che al tempo stesso la strut-
tura che lo accoglie & tempo e si costituisce essa stessa secondo’ pi:o-
cessi temporali: Il grado costitutivo con cui abbiamo a che fare &
windi davvero wltimo (o primo, potremmo anche dire). Ed & questo
a rendere la questione del tempo cosi centrale, e non circoscritta, al-
I'interno della riflessione fenomenologica. A essere messo in questio-
ne & sia 'ingresso nella coscienza (le modalita di questo ingresso) di
qualcosa che si caratterizza per un margine di estraneita rispetto a
‘essa, e che nel suo ambito deve essere reincluso, sia 'essere della
" coscienza stessa. Queste riflessioni costituiscono pertanto il livello
it originario, fondante si potrebbe dire, su cui poggia I'impianto della
. fenomenologia husserliana.

Detto questo, in via preliminare rispetto alla pit ampia trattazione
che ne seguird, vorrei anche fornire qualche spiegazione circa la scelta
dei testi esaminati ed esporre brevemente il percorso argomentativo
delle analisi.

i

H

? Ibid.
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Le considerazioni che seguono si concentrano quasi esclusivamen-
te sui BM, dei quali si cerca di evidenziare le questioni centrali e piy
problematiche. Nel far questo, soprattutto nel primo dei capitoli che
seguono, non si & potuto non considerare parallelamente le Zeitvorle-
sungen. Le ragioni sono molteplici. I BM danno come presupposti una
Iserie di argomenti che Husserl ha trattato proprio nelle lezioni del
| 1905, senza le quali il successivo testo non potrebbe esser letto. In
questi manoscritti si assiste inoltre ad una ‘evoluzione’ o ‘rivisitazione’
di questioni precedentemente trattate, cui Husserl tenta, in una mu-
tata prospettiva, di offrire soluzioni piti convincenti. I.’analisi parallela
¢ per altro resa possibile dal fatto che, pur avendo a che fare, come
vedremo, con un cambiamento nella terminologia utilizzata, le questio-
ni teoriche rimangono a mio avviso le stesse (piti complesso, anche per
la diversita delle analisi, il discorso riguardo i Manoscritti C, che per-
tanto safanno analizzati separatamente). Sara anzi mio intento eviden-
ziare una certa continuita con le Zeitvorlesungen, soprattutto in quello
che sara assunto come filo conduttore dell’indagine condotta nel primo
capitolo: lo statuto della Urprisentation.
In via introduttiva vorrei indicare alcuni nuclei tematici intorno
ai quali si svilupperanno le analisi del primo capitolo. In primo luogo si
prendera in esame la struttura della coscienza interna di tempo, alla’
) luce ﬁd\nl_ig_ggf{iizghe Husserl attnb};}sce in questi manoscritti,
Y allapnotreirigone il cui ruolo rielle Zeitvorlesungen & solo marginalmente
Upreso in considerazione, rispetto a quello della ritenzione. Questo

nuovo significato acquisito dalla protensione fornira a Husserl la pos-

sibilita di spiegare 'apparire del nuovo nei termini di ‘riempimento’ di
jum rotensione, e di descrivere gli stessi “processi ritenzionali come
: ricomprendentiin sé tendenze protensionali. Rispetto alle Zeitvorle-

E
H

: sungen quindi le analisi qui condotte dovrebbero evidenziare la ten-

manifesterebbe anche nella dlversa 1mportanza assunta dalla Urpmsen-

| tation nel dar conto dell’apparire di un nuovo Ereignis. Essa sarebbe da

interpretare non piu come inizio, come absoluter Anfang, bensi come
risultato di un processo che abbia in essa il suo culmine. La mia ipotesi
interpretativa tenta invece di evidenziare, anche all’interno della mu-
tata prospettiva, 'impossibilita di risolvere sino in fondo la questione
relativa all’ingresso del nuovo e alla sua reinclusione nell’orizzonte
coscienziale. La tesi proposta cerchera di addurre elementi a proprio
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sostegno, attraverso analisi che metteranno in evidfet}za la necessita di
ricorrere a un concetto di Urprisentation, che si avvicina molto, contra-
riamente alle intenzioni esposte nei BM, a quello della Urinmpression.delle
Zeitvorlesugen. .

Il passo successivo sara volto a stabilire lo statuto fh ,questo con-
cetto, il suo modo di darsi, la sua capacita di essere ‘esibito’ da un pun-
to di vista fenomenologico. La conclusione cui si intenderebbe perve-
nire & che esso rimanga in ultima analisi #nbewusst, con cio de.termi-
nando un problema non irrilevante all'interno della fenomenologia hus-

serliana. N . -
Da ultimo, vorrei segnalare che nelle analisi condotte si cerchera di

mostrare come la questione della Urprisentation sia direttamente legata
a quella dei dati iletici. Cercherd di far notare, soprattutto attraverso
P analisi del fenomeno dell’ Abklang, come a esser messa In questione sia
la relazione tra coscienza e byle (che definird di non perfetta simme-
tria), come essa testimoni da un lato Lesigenza, ¢ da parte d} I;IuiSEE}, di
hncludere il momento iletico all’interno dell’orizzonte. della coscienza, e
dall’altro la non completa riducibilita del dato in questione. Su questa,
‘come sulle precedenti questioni, emergera costantemente un ‘oscillare’

[\di questi manoscritti, in cui il filosofo procede spesso per tentativi, per
prove, esponendo tesi per poi confutarle, subito dopo, con altre rite-
| nute pitt soddisfacenti.

delle-posizioni sostenute da Husser], dovuto non da ultime-al carattere ™

intreccio di ritenzione e protensione nella costituzione di un og-
getto temporale.

Nella seconda Beilage a Formale und transzendentale Logik, testo
posteriore di ben dieci anni al gruppo dei BM, Iqusser.l s.i esprime_ sulla
questione del tempo con estrema chiarezza, nei termini seguenti: <<L2.l
forma essenziale universale della genesi intenzionale, alla quale ogni
altra & riferita & quella della costituzione della temporalita imr.nanen-
te, che domina in una rigida legalita ogni concreta vita di coscienza e
fornisce a tutti gli Erlebnisse di coscienza un essere temporale perma-
nente. Pilt precisamente, una vita di coscienza non & pensabile altro
che come vita di coscienza originariamente data in una forma, per

7
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essenza necessaria,di-fatticita, nella forma della temporalita univer-
sale .. o
_ Nelbrano citato si assumono ormai come acquisite due conclusioni
‘concernenti la temporalita. La prima & che essa sia la forma della genesi
ntenzionale, cui ogni altra si riferisce; la seconda & che essa fornisce
na forma necessaria a tutti gli Erlebnisse di coscienzavin@s’:f}rfini,
a coscienza & tempo, € strutturata temporalmente, e a questa strattura
devono confo ,Mméﬁi;;esplicazione dell’origine ge-
netica equivale quindi a svelare, al di la dell’atto donatore di senso, la
genesi all’interno dell’orizzonte temporale della coscienza.

Le analisi husserliane sul tempo, gia a partire dalle Zeitvorlesungen
del 1904-05, si soffermano senz’altro sul divenire all’interno del flusso
temporale. E pur vero che le prime analisi sul tempo sono dedicate alla
dettagliata delucidazione di come "oggetto temporale (Zeitgegenstand)
appaia alla coscienza e che quindi esse siano, in questo senso, piu orien-
tate staticamente. Ma & altrettanto vero che non appena Husserl si trova

.di fronte al problema del darsi, a sua volta, della coscienza e della sua

%s_irnevitabile struttura temporale, le sue analisi, trattandosi della vita in-
terna della coscienza e dei suoi atti costituenti, non possono che essere

|affrontate da un punto di vista genetico*.

La tendenza genetica, a mio avviso implicita in alcuni punti delle

\ Zeitvorlesungen, si fa esplicita nei BM>. Al solo confronto tra i titoli dei

—

> E. HusseRL, Formale und transzendentale Logik («Husserliana», Bd. XVII), Den
Haag 1974, p. 318 (d’ora in poi come Hua XV1I); Logica formale e trascendentale, a c. di
G.D. Nery, Bari 1966, p. 389.

4 Di diverso avviso, non ritenendo che la presa in considerazione della tempo-
ralith comporti immediatamente il passaggio ad un’analisi genetica, & Vincenzo Costa,
di cui si pud vedere L'estetica trascendentale fenomenologica, Milano 1999, p. 175.

> Come nota uno dei curatori del testo (R. Bernet) nella Einleitung che lo precede,
’apertura alla fenomenologia genetica sarebbe proprio da rintracciare in questi mano-
scritti, prima che — come finora comunemente ammesso — nelle Analysen zur passiven
Synthesis. A segnare questo passaggio sarebbe uno spostamento dell’interesse husser-
liano relativamente all’intenzionalita della coscienza di tempo, da non intendersi piti
come un atto dell’io con un correlato oggettuale. Essa sarebbe piuttosto considerata nel
suo nascere da tendenze vor-ichlich, che caratterizzano 'intenzionalitd di un processo
che scorre passivamente. Cf. E. HusserL, Die Bernauer Manuskripte iiber das Zeitbe-
wusstsein (1917/18) («Husserliana», Bd. XXXIII), Dordrecht-Boston-London 2001, pp.
xLvi-xLvir (d’ora in poi indicato in nota come Hua XXXIII e nel testo come BM). La
questione sara dettagliatamente affrontata nei successivi paragrafi.
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/ paragrafi del primo testo e quelli dei manoscritti, salta agli occhi una
sostanziale differenza: I’analisi della coscienza del tempo che in entram-
|1 bi si compie privilegia nel primo caso il rapporto tra la coscienza e
l'oggetto che ad essa si da secondo modalita temporali, nel secondo
caso l'interna struttura della coscienza di tempo, I'intrecciarsi in essa
di Retention e Protention. Nel descrivere il modo in cui il nuovo fa il suo
ingresso alla coscienza, questo mutamento di prospettiva si manifesta
nel ruolo che in questo processo assume la protensione, a cui, come &
noto, Husserl non attribuisce nelle Zeitvorlesungen rilievo pari alla ri-
tenzione. Nel mutato quadro dell’intrecciarsi di ritenzione e protensio-
ne, assume anche una nuova connotazione e ‘definizione’ la Urprisen-
tation, che si mostra come il risultato dell’incontro dei continui riten-
zionali e protensionali e non pill, come nelle Zeitvorlesungen, urspriin-
glicher Kernpunkt (nocciolo originario) della coscienza di tempo. «Il
‘punto d’origine’ con cui ha inizio la produzione dell’oggetto che
dura & un’impressione originaria»®: cosi Husserl scrive nelle Zeitvorle-
\ sungen. A questa Urimpression corrisponde la «... coscienza di sensazione
| iniziale, la coscienza assolutamente originaria, quella in cui sta il relativo
. punto-di-suono»’. E nella prima delle Appendici alle Lezioni, Husserl
cost si esprime con una certa radicalith: «L’impressione originaria &
I'assoluto inizio di questa generazione, la fonte originaria, quella da
cui tutto il resto costantemente si genera. Essa non viene perd prodotta,
a sua volta, non nasce come qualcosa di generato, ma per genesis spon-
tanea: & genesi spontanea. Non cresce (non ha alcun seme): & creazione
originaria. (...) Si puo dire soltanto: la coscienza & nulla senza I'impres-
sione»®,

.
i

- ¢ E. HussERL, Zur Phinomenologie des inneren Zeitbewusstseins (1893-1917) («Hus-
setliana», Bd. X), Den Haag 1966 (d’ora in poi indicato come Hua X), p. 29; Per la
fenomenologia della coscienza interna del tempo, a c. di A. Marint, Milano 1981, p. 64 (il
testo citato risale agli anni 1908-09).

7 Ibid., pp. 325-26; trad. it., p. 320 (il testo risale al 1908).

¢ Ibid.; p. 100; trad. it., p. 124. In un passo dei Bernauer Manuskripte, su cui
avremo modo di ritornare, e in cui Husserl parla, come in questo caso, di Urgenesis, si
trova un’espressione che ricorda molto quella che chiude il passo citato «...in der
orientierten immanenten Zeit kein Jetzt obne byletische Urimpression ...» (Hua XXXIII,
p. 282). Il che significa che non ¢’¢ coscienza d’ora senza che nella coscienza si produca
un’impressione originaria. Con ¢id si vuol gia da ora richiamare I'attenzione su due
questioni che pili avanti troveranno adeguato svolgimento: da un lato il problema della

%és
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La prima questione su cui sara opportuno soffermarsi & la relazione
che si istituisce tra coscienza d’ora e Urimpression. Sembra evidente che
Iintento husserliano sia quello di prospettare una coincidenza tra i due
elementi, tale che ogni dato estraneo (trascendente la coscienza), sia in

- essa reincluso, cosicché la prospettiva entro la quale I'oggetto temporale

appare sia esclusivamente quella della coscienza. Ma l'interdipendenza
tra coscienza e impressione originaria & tale che Husserl si spinge a dire
che la coscienza ¢ nulla senza la Urimpression. E lo & — si pud aggiun-
gere — proprio in quanto il potere generativo non ¢ affidato alla coscien-
za, il cui costituire in questo caso non pud certo coincidere con il creare.
Senza I'impressione, senza I’apparire alla coscienza di quel qualcosa che
le &€ comunque estraneo, non si da nemmeno coscienza d’ora. La Urinz-
pression rappresenta per la coscienza che poi si strutturera come modi-
ficazione continua, I'assoluto inizio (der absolute Anfang) di questa mo-
dificazione, e proprio in quanto asso/uto, non dipendente da altro, quin-
di non generato, non costituito®. A questo punto si impone il rilievo di
un problema: individuato come origine assoluta di un continuo di mo-
dificazioni e quindi come nocciolo (Kern) originario della coscienza di
tempo, come si puo render conto del darsi di questa Urimpression? Se ci
si attiene alla tesi di Sokolowski della sua ‘non costituzione’, & difficile
pensare alla possibilita della sua oggettivabilita. Il punto in questione &
che nel suo apparire essa ¢ gia digradata in altro, ovvero ha dato inizio al
processo ritenzionale che articola il movimento della coscienza. Si do-
vrebbe quindi affermare che il suo darsi coincida (essendo quindi con-
temporaneo) col suo venir meno?' Se questo & vero, allora dovremmo

circolarita della definizione di Urimpression e di coscienza dell’istante presente, dall’al-
tro la funzione propria della Urimpression.

* Sokolowski mette in rilievo come il presente immedijato sia in Husserl #on
costituito e come sia I'unico elemento della fenomenologia husserliana a presentare
questo carattere. Cf. R, SoxoLowsk1, The Formation of Husserls Concept of Constitution,
The Hague 1964, p. 200. In assonanza con la tesi appena enunciata si potrebbe consi-
derare un passo dei Bernauer Manuskripte, in cui Husserl scrive che «Il reale (das Reelle)
della sfera pili interna & un ultimo, non pilt un costituito, non pitt unita di molteplicith
altrimenti costituite ...», Hua XXXIII, pp. 178, 179.

 E questa la tesi cui perviene Klaus Held, ovvero quella di un ora impressionale
come rappresentazione limite, non fenomenologicamente esperibile, come non fissabile
punto di mediazione (fliessendes Zwischen) tra protensione e ritenzione. La Urprisenz,
intesa come fase dell’autentico aver presente, ciot fase in cuil'io & diretto nel modo pilt
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ammettere la concepibilita di una situazione concettuale limite, una
sorta di idea in senso kantiano, (e Husserl infatti sia nelle Zeitvorlesun-
gen che nei BM ricorre a questa formulazione), tale che di essa non possa
mai darsi, in effetti, esperienza compiuta. Ma a questa conclusione
vorrei rivolgere un’obiezione che mi pare piuttosto significativa: attra-
verso la Urimpression Husserl dovrebbe render conto di come I’ora del-
I'oggetto debba essere costituito nell’ora dell’atto; I’ Urinspression assol-
verebbe pertanto alla funzione di costituire la forma temporale della
sensazione che emerge nella coscienza per la prima volta, col carattere
di assoluta novita e singolarita. Affermarne dunque I'inesperibilita dal
punto di vista fenomenologico significa in un certo senso affermare
I'inesperibilita del darsi del nuovo in modo originario, nel suo apparire
leibhaft, e relegare il suo darsi alla ritenzione, ovvero alla modificazione
continua di un originario inafferrabile. In un passo del testo 54 aggiun-
to alle Zeitvorlesungen, che evidenzia la problematicita della questione,
Husserl scrive: «Che la coscienza di sensazione originaria fluisce signi-
fica: data una sensazione originaria del flusso, rispetto all’intera serie
delle sensazioni le une saranno, in una serie continua, ‘non ancora’, le
altre ‘non pilt’, e la sensazione originaria, che ¢ reale (wirklich), sara un
punto limite di due continui, del ‘non ancora’ e del ‘non pitr’»*'. Grenz-

immediato a cid che gli & concretamente accessibile, non sarebbe pensabile, «... d. 5.
phinomenologisch erfabrbar ...». Ed il motivo & che essa si configura come un momento
dell’esperienza che si sottrae alla possibilita di esser colta, ciod non si di mai come
datita che permane, ma come tale che il suo apparire & consaputo sempre e immedia-
tamente come un venir meno (nient’altro che la ritenzione), cf. K. HeLp, Lebendige
Gegenwart, Den Haag 1966, pp. 20-24.

" Hua X, p. 372, trad. it., p. 358. Sul carattere non puntuale della coscienza
primaria insiste anche Steinhoff, sostenendo che essa consista, contrariamente alla
dottrina aristotelico-agostiniana, in una borizontale Dreifaltigkeit di un ora che si arti-
cola in ritenzione e protensione. Cid rende possibile che nella percezione possa venire a
datita qualcosa di temporale, cosa che non accadrebbe se la percezione fosse puntuale.
Lo Jetzt a sua volta risulta coglibile solo in relazione al passato. Sulla questione della
divergenza della posizione husserliana da quella aristotelico-agostiniana, il mio punto di
vista & esposto in una nota che segue di poco la presente. A questo vorrei solo aggiun-
gere che anche per Husserl questo ora, o presente, non & definibile, eppure & utilizzato
per articolare il discorso relativo alle altre modalita temporali. Per quanto concerne
invece la definibilith o coglibilita dello Jetzt, in funzione del passato, essa non sfugge ad
una circolarita del procedimento. Perché il concetto di passato presuppone a sua volta
uno Jetzt che proprio in funzione di quel passato si definirebbe. Cf. M. STEINHOFF,
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punkt, dice Husserl; e a mio avviso risiede proprio in questo concetto e
nella possibilita di una sua rigida determinazione, la difficolta che
Husserl si trova costantemente a dover affrontare.

Come sostiene Held, nelle sue successive riflessioni sul tema Hus-
set] non potra che descrivere questa situazione come una Urtatsache®. E
forse, gia nel prospettare la Urimpression come origine assoluta di un
continuo di modificazioni, Husserl ha in mente qualcosa del genere. Ma
la difficolta che di nuovo si ripresenta & che, almeno nelle Zeitvorlesun-
gen, (il passo precedentemente citato & tratto da uno dei testi aggiunti
che perd riproducono i paragrafi 35-39 delle Lezioni), & il punto ora, il
punto d’origine, ad articolare nella coscienza il movimento ritenzionale
e protensionale, ovvero¢ esso il ‘responsabile’ dell’originaria coscienza
di tempo. Eppure si & costretti a constatare che, proprio cio che da
origine, rifluendo nella ritenzione o aprendosi alla protensione, non da
traccia di sé se non in cid che nega quel suo carattere di originarieta,
venendo quindi ad esser saputo come altro da cio che in origine ¢, O
anche — accentuando un altro aspetto del medesimo problema — &
possibile che quel momento si dia in altro modo che non sia quello di un

\ Zeitbewusstsein und Selbsterfarbung, Wiirzburg 1983, Bd. II, pp. 618-22. A sottolineare
nvece la necessita della puntualita, dell’unith indivisa del presente, &, come & noto,
! Jacques Derrida, il quale sostiene che solo la semplicith dell’ora possa assicurare la
possibilita di un’intuizione originaria che non abbia bisogno del segno. Prescindendo
in questa sede dalla questione ad esso relativa, va comunque detto, anche a conferma di
quanto cerco di sostenere, che anche Derrida nota che, sebbene Husserl avverta il
problema e tenti di non isolare ogni adesso come istante o punto, considerando sempre
le qu/iﬁgazioni che ad esso si accompagnerebbero, tuttavia non sfugge alla necessita
per cyi «Questa ripartizione resta nondimeno pensata e descritta a partire dall’identita
a sé dell’adesso come punto. Come ‘punto-sorgente’». Ma sullo sviluppo di questa
questione avremo modo di tornare, cf. J. DERRIDA, La voce e il fenomeno, Milano
1997%, pp. 95-97. '

2 Cf. K. HeLp, op. cit., p. 23.

Y Con argomentazioni che non si discostano molto da quelle di Henry, Rolf
Kithn sostiene che la Lebendigkeit della Empfindung non entra nella ritenzione; anzi,
nel passaggio dalla coscienza della sensazione alla coscienza ritenzionale si avrebbe un
rovesciarsi (strirzen) dell’essere in nulla. La modificazione ritenzionale effettuerebbe il
trasporto della Urimpression come ‘contenuto di sensazione’ nella ‘forma’ dell’ora,
facendo perd diventare la prima un essere costituito, cf. R. KtiuN, Husserls Begriff
der Passivitit. Zur Kritik der passiven Synthesis in der genetischen Phinomenologie, Frei-
burg-Mtinchen 1998, pp. 86-99.
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ritorno a ritroso dal non originario all’originario? Quanto sinora detto
non & certo estraneo all’analisi husserliana (per quanto Husserl non ra-
dicalizzerebbe forse a tal punto il problema), e lo dimostra il fatto che
pagine e pagine delle Zeitvorlesungen o dei BM saranno dedicate al ten-
tativo di dar conto del coghmento della coscienza assoluta (Urprozess o
Urstrom nei manoscritti), ovvero della coscienza della , serisazione presen-
e'*. Ma questa questione ci occupera nel secondo paragrafo. -
Rlcostrulto il problema della Urimpression nelle Zeitvorlesungen,
anche al fine di fornire il quadro in riferimento al quale Husserl si
muove, si pud passare alla considerazione del tema nei BM. Il primo
cambiamento nella riflessione husserliana & di tipo terminologico. Hus-
serl parla ora di Urprésentation, ma sempre, come nei testi precedenti,

¥ Ma ¢ anche altrettanto evidente che il problema che qui si intendeva far
7 emergere non ¢ affatto squisitamente fenomenologico, e che anzi richiami questioni
che assillano la riflessione filosofica dalle sue origini. Basterd citare, come esempi
paradigmatici, Aristotele e Agostino, che nel tentativo di dar conto del concetto di
tempo a partire dall’istante, o dal presente, incontrarono difficoltd per molti versi
_analoghe a quelle husserliane. Consideriamo per primo il caso aristotelico. Assumendo
{ che il tempo non possa darsi senza cambiamento, dal momento che senza di esso pare
i | che il tempo non sia trascorso, Aristotele ne conclude che, pur non coincidendo, I'uno
non si dia senza l'altro, o meglio, che il tempo sia una proprieta del movimento.
econdo la formulazione aristotelica, questo sarebbe il tempo: «... il numero del mo-
*vimento secondo il primaeil poi...» (FisicalV,219b).Ea dlstmguere passato e futuro,
anche la dottrina aristotelica chiama in causa 'istante, estremita di passato e futuro,
che proprio per questo nulla hanno a che vedere 'uno con 'altro. L’istante ne & il
; limite; limite di passato e futuro: nel tempo quindi,-senza perd esser tempo; o cosi
almeno vorrebbe Aristotele. Quanto si voleva brevemente mettere in rilievo & il carat-
| tere aporeticodell’istante aristotelico, che potrebbe richiamare difficolta interne anche
| alla dottrina husserliana: I'impossibilita cioe che in sé I'istante possa essere definito,
| senza che la sua definizione comporti una contraddizione. In questo caso essa sarebbe
dovuta al dover essere I'istante da un lato cesura del tempo, senza esser tempo, dal-
Paltro limite del tempo (di passato e futuro), senza intessere con essi relazione di
continuita. Analogamente Agostino, quando deve dar conto del presente, lo assume
come particella di tempo senza estensione, non pit1 divisibile nemmeno in istanti, che
cosi rapidamente trapassa dal futuro al passato da non durare un attimo (pena la sua
divisibilita in passato e futuro). E cosi, come la coscienza d’ora husserliana, il presente
di Agostino deve esere ammesso per giustificare il passaggio da un prima a un poi, ma al
tempo stesso deve sottrarsi al suo darsi (essere quindi un limite inesteso?) e rifluire in cid
che grazie ad esso & reso possibile. Cf. AcostiNo, Le Confessioni, in Opere di Sant’ Ago-
stino, a c. di C. CARENA, Roma 1965, p. 385.
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volendo intendere la datita di una sensazione immodificata originaria-
mente presente. Nel primo paragrafo dei BM la Urprisentation & defi-
nita come punto d’attacco o d’'inizio (Einsatzpunkt) del processo cui poco
prima si & fatto riferimento, ovvero quello dell’inizio (sich Anspinnen)
della costituzione dell’oggetto temporale. Alla questione che prima
sollevavo, se cioe il momento dell’origine sia colto soltanto attraverso
il ritorno su di esso, Husserl sembra qui dare risposta negativa: «Come
giunge lo sguardo, il cogliere (das Erfassen), al nuovo ora stesso? Forse
solo successivamente, come era il caso della prima attenzione? Chiara-
mente no. L’ora (o la Urprisentation) & punto limite di due atti ‘presen-
tificanti’, le ritenzioni e le protensioni (...). L’esser rivolti all’oggetto di
percezione significa afferrare (awffangen) a braccia aperte cio che si
avvicina, 'afferrato, cio¢ cogliere nel modo piu distinto I'intenzione
di futuro vuota o pili 0 meno determinata, in ogni caso determinabile,
nel momento del riempimento»'’. E evidente il mutamento radicale
rispetto alla posizione precedentemente presa in esame. La Urprisenta-
tion in cui una Urprisenz fa la sua comparsa non € piu considerata come
il punto d’origine del fenomeno temporale, ma piuttosto il risultato di
un processo che si snoda a partire da un’intenzione anticipante (quella

5 Kortooms sottolinea come con I'uso del nuovo termine Husserl voglia accen-
tuare, di contro al semplice avere un contenuto di sensazione nella coscienza, il fatto
che la coscienza di qualcosa di presente sia una coscienza intenzionale, cf. T. Kor-
TOOMS, Phenomenclogy of Time. Edmund Husserl’s Analysis of Time-Consciousness, Dor-
drecht-Boston-London 2002, p. 112.

® Cf. Hua XXXIlI, p. 3.

7 Ibid., p. 4. E opportuno notare che un’analoga formulazione si trova proprio in
quel testo in cui si & sempre voluto vedere 'emergere della fenomenologia genetica, le
Analysen zur passiven Synthesis. Qui Husserl, contrapponendo ritenzione a protensione,
scrive: «A dispetto della pura passivita a proposito delle protensioni abbiamo parlato di
attese e, metaforicamerite, abbiamo detto che il presente va verso il futuro a braccia
aperte (...). A questo si ricollega anche una differenza nel modo di fungere della
protensione e della ritenzione nell’osservare afferrante (in der erfassenden Betrachtung),
in quel percepire che & un guardare (...). In esso diviene cosi manifesto quell’esser
anticipatamente diretti che ha gia luogo nella percezione passiva. Al contrario non vi
¢ alcun esser diretto (gerichtet sein) che attraversi la continuita ritenzionale (...). In un
caso lo sguardo dell’io segue la direzione data, nell’altro no». E. HUsSERL, Analysen zur
passiven Synthesis (1918-1926) («Husserliana», Bd. XI), Den Haag 1966, p. 74 (d’ora in
poi come Hua X1); Ip., Lezioni sulla sintesi passiva, a c. di P. Spinicer, Milano 1993, pp.
116, 117.



12 LA COSTITUZIONE TEMPORALE NELLA FENOMENOLOGIA HUSSERLIANA

del futuro), che dinamicamente perviene ad un riempimento con I'in-
gresso della Urprisenz. Aggiunge Husserl poco dopo: «...la Urprisenta-
tion & costantemente non un semplice comparire di Urprisenzen, che
solo in un secondo tempo riceverebbero I'intenzionalita, ma costante
far ingresso delle stesse nel modo del riempimento d’intenzioni d’atte-
sa»'®. Il ruolo della protensione assume quindi una centralita che prima
non le spettava, dando nuova forma alla coscienza temporale®. Se nelle
Zeitvorlesungen 1’ apparire del nuovo alla coscienza ne innescava il du-
plice movimento ritenzionale e protensionale, adesso & la precedenza di
questo movimento interno alla coscienza a produrre, anticipandolo,
Pingresso della Unprisenz. Husserl parla di una Zweidimensionalitit in
riferimento a questo fenomeno®, e tende a sottolineare il mutato ruolo
della Urprisentation all’interno del processo di comparsa del nuovo. In
questo senso si puo esser d’accordo con la tesi di Kortooms, il quale
parla di una perdita, da parte della presenza (presence), della posizione
privilegiata che aveva nelle Zeitvorlesungen®. Infatti, come Husserl pre-
cisa, «L’entrare di sempre nuove Urprisenzen perd non significa sem-
plicemente I’entrare di quest1 dati, bensi & proprio dell’essenza del pro-
cesso, che necessariamente & un [processo] costituente, che ci sia un’in-

¥ Hua XXXIII, p. 4.

¥ Sulla mancanza di sviluppo accordata al tema della protensione nelle Zeitvor-
lesungen si sofferma anche Peter Bieri, nella sezione di Zeit und Zeiterfabrung dedicata
alle lezioni husserliane sul tempo. Relativamente alla serie dei nuovi dati che produ-
cono il riempimento della protensione, egli si chiede che tipo di ordine essa possa avere.
Secondo Bieri si pud a ragione sostenere che questa serie di dati presupponga gii una
struttura temporale, indipendente dalla sua funzione di riempire la coscienza proten-
sionale. Infatti questi dati entrano nella coscienza uno dopo l'altro. Per Bieri sono da
escludere sia l'ipotesi che li vorrebbe ungeordnet, sia quella secondo cui il loro ordine
sarebbe wnzeitlich, entrambe richiamando, nella negazione che ne fanno, una struttu-
ra temporale gia ordinata, ad essi pertanto presupposta. A questa obiezione Husserl
risponderebbe forse che solo in quanto faccia il suo ingresso nella coscienza sotto forma
di Urimpression o di Exfiillung, il dato o la serie di dati ricevono ‘un essere’, e ciog il loro
essere per la coscienza, che & appunto un ‘essere temporale’, in quanto la coscienza &
temporalmente strutturata. La tesi di Bieri suppone infatti che da un punto di vista
husserliano sia legittimo parlare di un ‘fuori’ della coscienza descrivibile indipenden-
temente da essa. Cf. P. Bier, Zeit und Zeiterfabrung, Frankfurt a. M. 1972, pp. 197,
198.

2 Hua XXXIII, p. 8.

2 Cf. T. Kortoowms, op. cit., p. 188.
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tenzionalita prediretta, finché il suono echeggia, ed in ci0, senza consi-
derare tutte le variazioni, un suono si costituisc ( )»22 Una Urprasen-
tation qulnd1 & una erfiillte Erwartung, un’attesa riempita, oppure, vice-
versa, un’intenzione si riempie con il fare ingresso del nuovo Urprisenz-
datum. Vedremo in seguito che la scelta tra 'una o 'altra delle due

_ asserzioni comporta alcune sostanziali differenze. Riassumiamo dun-

i que il quadro fin qui delineato: nel continuo dell’intenzionalita proten-

f sionale si riempie di volta in volta un punto, e questo & — cosi si esprime
‘‘Husserl — «... il punto originariamente presentante (...), la coscienza
| originariamente presentante»?, o come scrive poco piu avanti: «L’ora &

“costituito attraverso la forma del riempimento protensionale, il passato
attraverso la modificazione ritenzionale di questo riémpimento .. )
evidente che nel processo che stiamo considerando, il mofiietito strut-
turale pill importante non sia come nelle Zeitvorlesungen quello dell’im-

mediato digradare dello Jezz# nella ritenzione, bensi quello della pro-

. tensione. Lo stesso Husserl si chiede infatti, relativamente a cio: «<E in

generale la ritenzione innanzitutto effettiva (wirklich) ritenzione di un
oggetto istantaneo (Zeitpunktobjekt) e di un punto identico per il fatto
che la protensione ha gia creato un ora e con cid al tempo stesso un che
di identificabile anche in un diverso modo di datita?»?
La novita dei BM rispetto alle Zeitvorlesungen consiste perd nel
fatto che il fenomeno protensionale non viene limitato alla fase dell’E-
~veignis che di volta in volta si riempie, ma & esteso anche al processo
ritenzionale, in modo tale che, come tra breve vedremo, la dinamicita
dei processi coscienziali puod interamente emergere. Quel che ne risulta
nsionale ¢ ritenzionale, non possono far
. meno P'unc dellalt o.ﬂl diagramma che riportiamo pud essere d’aiuto
nella co sione di quanto segue)®
Husserl si rende conto infatti che non & propriamente esatto soste-
nere che la protensione verso dati che fanno la loro comparsa nella
coscienza si diriga in modo unmrittelbar da punto a punto. I dati in que-
stione costituiscono infatti i diversi momenti di un. evento che all’interno

2 Hua XXXIIL, p. 7.

2 Ibid., p. 12.
(Ibid., p. 14.

5 Ibid.

% Ibid., p. 22.
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della coscienza & sottoposto al processo ritenzionale. Le fasi che di volta
in volta vengono consapute ritenzionalmente non fanno eccezione rispet-
to alle dinamiche coscienziali. Esplicitando il discorso, cio significa che, a
partire da un qualsiasi punto che si riempie — secondo il processo pre-
cedentemente descritto — & sempre possibile ricavare la coscienza del
processo fino a quel punto decorso, e che nel diagramma husserliano
corrisponde alla linea verticale. Ma se da quello che si assume come il
punto di riferimento, deve farsi avanti una protensione verso il futuro,
allora non si potra non considerare che una tendenza protensionale dovra
coinvolgere anche la porzione decorsa dell’ Ereignis in questione. Se fosse
altrimenti non potrebbe esser spiegata in alcun modo I'unita della co-
scienza di un Ereignis, che non & indipendente dalla sua parte decorsa. La
linea verticale sopra citata non sara quindi solo mera coscienza ritenzio-
nale, ma da essa dovranno (secondo le linee oblique del diagramma),
dipartirsi delle protensioni. C’¢ pertanto una protensione — raffigurata
nel diagramma dal ramo superiore — diretta verso il riempimento rap-
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presentato dai punti della linea orizzontale, ed una che necessariamente
accompagna il processo dello ‘svuotamento’ nella ritenzione.

La conseguenza della concomitanza delle due tendenze & che nella
coscienza ritenzionale che di volta in volta risulta dallo svuotarsi (sich
entleeren) del riempimento, & sempre conservata la precedente ritenzio-
ne, la quale aveva per0 in sé una tendenza protensionale: ritenzione e
protensione si intrecciano quindi nel meccanismo di conservazione di
un oggetto temporale, dal momento che la ritenzione successiva rispet-
to a quella che consideriamo contiene in sé, sottoforma di precedente
ritenzione, anche la protensione ad essa relativa?.

Questo intreccio (Verflechtung) di protensione e ritenzione, se da
un lato solleva la questione relativa alla precedenza dell’una sull’altra,
dall’altro richiama anche e necessariamente un ambito di problemi che
abbiamo gia discusso in relazione alle Zeitvorlesungen, vale a dire lo
statuto della Urprisentation, di cio che in essa compare come ‘il nuovo’.
Da-un punte-di vista genetico, infatti, la-protensione si sviluppa sulla
base di una coscienza. ritenzionale®; come giustamente Kortooms fa
notare; Husset! parla di protensione, nella Beilage I, come di umgestiilpte
(invertita, capovolta) Retention, e poco dopo di una ritenzione che mo-
tivi la protensione alla prosecuzione (Fortsetzung)®. A me sembra perd

7 Jbid., pp. 21-28. 1l rifluire del riempimento nella ritenzione, il passaggio dalla
protensione al riempimento, e di nuovo alla ritenzione, non comporta secondo Husserl
un regresso all’infinito ‘scorretto’ (fehlerbaft). La qii&stione concernente questo pericolo
sara discussa pilt ampiamente nel secondo capitolo.

% Siveda a questo proposito anche Hua X1, p. 186, dove Husser! scrive che «Gia
ad un livello elementare il ricordo in senso ampio, in primo luogo la ritenzione piu

- originaria, precede quindi la protensione», trad. it., p. 250.

» Cf. T. KorToOMS, op. cit., pp. 178-81. Kortooms mette anche in evidenza il
fatto che Husserl sia costretto ad ammettere che all’inizio del processo di costituzione
di tempo, essendo assenti ritenzioni e protensioni, si debba dare una successione di dati
iletici: senza quindi che la costituzione di tempo abbia avuto luogo. Con la conseguenza
che Husserl & anche obbligato — come si pud leggere nel prosieguo del paragrafo — a
patlare di questa fase iniziale come di una fase inconscia, e che Kortooms, anche alla
luce delle analisi che Husser] nei Manoscritti C dedichera alla costituzione concernente
il processo iletico, suggerisce di indicare come precosciente (preconscious). Diversa e a
mio avviso meno condivisibile & la posizione di Vincenzo Costa su questo punto.
Quando si chiede come qualcosa di mai stato coscientemente presente possa colpire
Pio, egli risponde (prendendo come esempio un suono) che «... in questo caso si prende
coscienza del suono adesso, quando il suono & gia defluito ...»; da cid Costa ricaverebbe
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che proprio questa questione richiami, essendovi strettamente connes-
sa, quella della comparsa alla coscienza di un elemento che si presenti
coi caratteri della novitad®. All’inizio di questo capitolo si € discussa la
questione relativa al darsi della Urimpression. Qui invece, avendo Hus-
serl impostato il discorso in maniera diversa, il problema si offre in
parte sotto una nuova luce. Ma il mio intento & cercare di dimostrare
che la difficolta che qui Husserl incontra, e che sara piti avanti discussa,
possa esser considerata analoga a quella trattata in apertura, perché la
questione irrisolta, sottesa ad entrambe, & a mio avviso la medesima.
Cio che ¢ presente, dice Husserl, sopraggiunge come nuovo e non come
impoverimento di qualcosa di passato, come ritenzione®. Ogni punto
della linea trasversale del diagramma temporale husserliano risulta con-
saputo attraverso la relativa ritenzione: ad eccezione della Anfagsphase,
o, come Husserl si esprime altrove, dello Einsatzpunkt*. Nel punto
iniziale, infatti, I’ Ereignis di volta in volta considerato non ha ritenzioni
che gli si riferiscano e il ramo ritenzionale che nel diagramma & rap-
presentato dalla linea verticale inferiore, appartiene a Ereignisse passati.
Cosa significa tutto cid? Condotto il discorso alle sue estreme conse-
guenze, significa che qualcosa, nella serie temporale delle modificazioni
coscienziali, si sottrae almeno in parte alla presa della coscienza, alla
reinclusione nel suo ambito. Come nelle Zeitvorlesungen, anche ora
Husserl non esita ad ammettere che il punto d’inizio cui prima faceva-

anche la conferma dell’abbandono da parte di Husserl di una ‘concezione puntuale del
presente’ e di una sua assunzione come ‘nucleo d’addensamento’ che abbraccia il con-
tinuum di passato. Sulla difficolta ad accettare quest’ultima posizione dird qualcosa nel
quarto capitolo. La prima osservazione mi sembra invece non tenere conto della que-
stione dell’intreccio di protensione e ritenzione quale & presentata nei Bernauer Ma-
nuskripte, che da un’assunzione come quella sopra ammessa viene invece messa in crisi,
cf. V. Costa, op. cit., p. 210.

* A questo riguardo & bene segnalare che Marion, alla luce della tesi che intende
sostenere in Dato che, riprendendo la dottrina aristotelica dell’accidente (che egli tende
a presentare come incidente) ritiene invece di poter interpretare la possibilita di un
fenomeno che possa sorgere senza necessita proprio come il paradigma dell’ente donato,
e quella che a me sembra un’imzpasse, come il «limite della conoscenza che concerne
innanzitutto il suo irriducibile ritardo sull’evento di cio che si mostra», cf. J.L. MARION,
Dato che, Torino 2001, pp. 186-88, 196.

% Cf. Hua XXXIIJ, p. 19.

2 Ipid., pp. 16-18.
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mo riferimento «... in senso proprio & ‘unbewusst’ e viene alla ‘coscien-
za’ solo mediatamente, attraverso la ritenzione ...»*. Su questo punto
varra la pena soffermarsi. Il senso di questo #nbewusst mi sembra richia-
mare notevoli analogie con quell’inesperibilita della Urimpression su cui,
anche servendomi della tesi di Held, insistevo. Anche in questo caso il
nuovo, inizio di un processo, si da solo mediatamente, attraverso il ri-
torno su di esso*. Si dovrebbe dunque dire che I’origine, nel suo appa-
rire negherebbe sé stessa come tale? Ed allora: non & forse questo l'in-
dizio di un problema di fondo della fenomenologia husserliana? Due
passi possono fornire un chiarimento a quanto intendo sostenere: «Pren-
diamo un punto di mezzo, una parte & gia decorsa costituendo tempo.
Forse si pud dire, non appena una ‘piccola’ parte iniziale & decorsa (...)
le protensioni di cui abbiamo bisogno si stabiliscono secondo una ne-
cessith genetica originaria, e il continuo futuro di apprensione che ora si
estende nello sviluppo del flusso, si estende ora anche all’indietro, e
irradia sul processo decorso e gli conferisce I’apprensione ancora man-
cante»”. Il successivo passo suona cosi: «Qui si tratta di una costitu-
zione originaria, che non contenga in sé questo intreccio. Qui conside-
riamo dunque oggetti temporali (Ereignisse) che fanno il loro ingresso
senza essere predelineati in modo certo attraverso una Vorerinnerung,

s Ibid., pp. 17, 18.

* Levinas sostiene essere proprio lo ‘scarto’ della Urinspression, constatato non
rispetto ad un altro tempo ma ad un’altra impressione originaria, a rappresentare quella
che Husserl chiama coscienza del tempo; la quale sarebbe non «una riflessione sul
tempo,.ma-la temporalizzazione stessa». Vale a dire, & proprio nello scarto, ovvero
nella ritenzione, a darsi la coscienza di tempo, che non & che il tempo della coscienza,
of. E. LeEviNas, Intenzionaliti e sensazione, in Ib., Scoprire Uesistenza con Husserl e
Heidegger, Milano 1998, pp. 165-86, ed in particolare pp. 175, 176. Senza voler ulte-
riormente ripetere quanto gia variamente argomentato, & bene notare che, anche cosi
dicendo, al movimento ritenzionale stesso, che innescandosi dovrebbe articolare il
movimento temporale, occorre presupporre quell’impressione originaria che, nel darsi,
al contempo dilegua nella ritenzione. Senza insistere sulla gia rilevata contraddittorieta
di questa situazione concettuale, si aggiunga solo che quella differenza che qui in fondo &
detta tempo, non viene prima, come si pretenderebbe, rispetto a cid da cui ha luogo: la
Urimpression. Essa & invece presupposta, quindi da un punto di vista logico (e anche
temporale, si dovrebbe dire) precede la ritenzione, facendola essere e senza perd poter
essere, essa stessa, adeguatamente definibile o, per usare un termine pilt caro alla
fenomenologia, data.

» Hua XXXIII, p. 11.
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come oggetti temporali predelineati, predelineati attraverso intenzioni
vuote che si riempiono attraverso un processo costituente tempo ...»*.
In entrambi i casi abbiamo a che fare con un processo che assomiglia ad
una fase iniziale che precede il vero e proprio processo temporale: nel
primo caso si tratta della successione di dati iletici che non & stata
ancora animata da una Auffassung. Ma in questo caso Husserl si spinge
a dire che la protensione, una volta innescatasi, recupererebbe anche
la parte di processo che si & sottratta alla presa della coscienza. Nell’al-
tro caso invece Husserl fa i conti con la comparsa alla coscienza di un
Ereignis inatteso, non anticipato, non predelineato, e che pertanto non
puo contenere in sé intreccio di cui sopra si & ampiamente discusso. In
altre parole (e con cid ci ricolleghiamo alle considerazioni lasciate in
sospeso prima della citazione dei due passi), qui si tratta di dirimere la
iquestione relativa a quell’ Einsatzpunkt o Anfangsphase, che rimane per
a stessa natura unbewusst. A me sembra che in questo caso si ripre-
senti, senza che ’analisi riesca a risolverlo, il problema dell’elemento
sensuale in sé privo di intenzionalita, che per quanto debba essere ani-
mato e far sorgere I’ Erlebnis intenzionale, rimane in certo senso estra-
neo alla coscienza”. Husserl si riferisce alla sensibilita come al residuo
fenomenologico di cid che in una percezione esterna & procurato per
mezzo dei sensi e nelle Ideen dichiara la natura delle analisi iletico fe-
nomenologiche meno importante di quelle che chiamera noetiche®. Ma
a mio avviso, proprio nelle analisi sulla temporalitd, il lato iletico del-
I’analisi fenomenologla fa la sua ricomparsa, ed in un modo che testi-
monia il suo non completo chiarimento all’interno del pensiero husser-
liano*

* Ibid., p. 12. Sul termine Ereignis, sul suo uso nei Bernauer Manuskripte e sulla
. sua traduzione si veda T. KorTooMS, op. cit., p. 114,

* Nel terzo e soprattutto nel quarto capitolo questa questione sara ampiamente
discussa e si potrd vedere come relativamente allo statuto della hyle la posizione di
Husserl si sia negli anni modificata.

* Cf. Hua III/I, pp. 207-12; trad. it., pp. 190-94. Ho avuto modo di discutere
questo problema pili ampiamente e approfonditamente in un articolo cui mi permetto
di rimandare. Cf. A. Penna, Coscienza e materia in Husserl. Un dualismo irrisolto, in
* Sono sicuramente volte al rilievo di una mancanza nel modo di presentare il
dato iletico, le analisi che Michel Henry compie nel primo dei contributi che compon-
gono Fenomenologia materiale. Stabilendo una connessione tra il dato iletico e la Urim-
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2. L’Abklagsphinomen.

Prima di approfondire ulteriormente la questione relativa all’in-
treccio di ritenzione e protensione, cui il testo n. 2 dei BM & ampia-
mente dedicato (e su cui ritornero nel terzo paragrafo), sara opportuno
soffermarsi su un fenomeno che a mio giudizio conferma quanto detto
in chiusura di paragrafo. Si tratta del fenomeno dell’Abklang che do-
vrebbe render conto dell’affievolirsi, fino a venire meno, di un Ereignis
all’interno della coscienza®. Quel che cercherd di mettere in evidenza &
lo statuto di questo fenomeno, il suo rapporto con quello ritenzionale e
I’esigenza che esso dovrebbe soddisfare. Husserl sembra voler descri-
vere il passaggio dall’origine, intesa come assenza di modificazione, a
quel Nullpunkt inteso come limite che non contiene piu in sé traccia di

pression nelle Zeitvorlesungen, Henry rimprovera a Husserl di non aver dato conto della
prima donazione, quella del dato iletico o della Urimpression, ‘deiettandola’ nell’irrealta
dell’ora e consegnandola al processo di trascinamento nell’appena stato. Nel quale perd,
Pimpressione sarebbe almeno in gualche modo donata, sebbene al passato. Ma anche in
questo caso, Henry non si astiene dal rivolgere una critica a Husserl: il continuum del
flusso sarebbe costantemente spezzato dall’insorgere di una nuova Urimpression, che
priverebbe il flusso di quell’omogeneith che Husserl pretenderebbe conferirgli, cf. M.
Henry, Fenomenologia materiale, Milano 2001, pp. 67-105. L’analisi di Henry mi sem-
bra condivisibile, almeno nella parte in cui essa evidenzia le lacune della fenomenolo-
gia. Meno condivisibile mi sembra invece nelle soluzioni con cui cercherebbe di colma-
re queste lacune, ma questa non & la sede per esprimere questo disaccordo. In merito
alla questione della discontinuit nel flusso, che Henry sottolinea, nei Bernauer Ma-
nuskripte si assiste comunque ad un cambiamento di prospettiva, nel senso che la Ur-
prisentation non rappresenta pitt un punto di rottura, ma il momento del riempimento
della protensione. Ed in ogni caso, come ho cercato di mettere in evidenza, il problema
dell’inizio, dell’emergere di qualcosa nel flusso, ricompare anche nella rinnovata pro-
spettiva. .

“ Abklang richiama senza dubbio il verbo Abklingen, il cui significato pud esser
reso con smorzarsi, spegiiersi, o atiche andar morendo; diminuire, decrescere. In questo
caso, tradurre 'espressione in questione con fenomzeno dello spegnimerito fioti sarebbe un
errore, ma certo eliminerebbe dal fenomeno quel senso della gradualita che mi sembra
gli spetti, accentuandone ingiustamente quello della fine, del compimento (che, come
vedremo, & un ulteriore problema in relazione a questo fenomeno). Scelgo quindi — per
quanto stilisticamente non suoni come la scelta pit elegante — di tradurre Abklangs-:
phinomen con fenomeno dell'affievolirsi, ricorrendo pero alla traduzione italiana solo
laddove sia strettamente recessario, e lasciando invariata negli altri casi espressione
tedesca.
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fenomeno precedentemente descritto? Chiaramente no, e lo conferma-
no sia la trattazione separata che Husserl riserva a questo concetto, sia
I'uso di una terminologia troppo diversa. In un caso infatti parla di
Abklingen e di Verarmung der Fiille, nell’altro di Entleerung fino ad un
Minimalpunkt. 11 Nullpunkt del primo e del secondo fenomeno sono
comunque assimilabili in quanto entrambi considerati come un’idea,
quindi come un non fissabile concetto limite. «... il vuoto — -dice
Husser] — & di nuovo un punto non distinto»”. L’analogia fa invece
posto alla differenza quando si pone mente al fatto che, mentre nel
fenomeno dell’ Abklang Husserl ¢ interessato a considerare cosa ne sia
della Fiille nel suo Abstufen, nell’altro caso pare prestare maggiore at-
tenzione alla fase iniziale del fenomeno. E significativo un passo in cui
egli afferma: «La mediatezza (Mittelbarkeit) & dunque equivalente al
grado della prossimita alla pienezza, e 'immediatezza <¢ equivalente>
alla pienezza stessa, che & intenzione eliminata: I'intenzione non & piu
mera intenzione, si pud anche dire, ma ha il suo oggetto in sé leib-
haft...»*. Questo passaggio pud esser letto come un’ulteriore conferma
di una tensione nella speculazione hussetliana, che va nella stessa dire-
zione di quella espressa dal fenomeno precedentemente analizzato. In
questo caso, avanzando un’interpretazione per certi versi radicale, il
fatto che Husserl parli di Erfiilltheit nei termini di aufgebobene Intention
sembra poter configurare il concetto di compimento in questi termini:
incontrando I'intenzione il nocciolo iletico, e apparendo quindi il feno-
meno alla coscienza nella sua pienezza d’essere costituita, 'intenzione
stessa cesserebbe. L’attribuzione ad essa dell’aggettivo di aufgeboben
significa forse che in quel momento 'apparire, il darsi alla coscienza
dell’oggetto che poi verra subito sottoposto al processo temporale, ha la
sua preminenza sul momento dell’attivita della coscienza? La questione
rimane almeno per ora aperta. Ritorniamo invece a quella lasciata in
- sospeso in chiusura del primo paragrafo.

mente la struttura ritenzione-protensione & in grado di dar conto dei processi costitutivi
di tempo senza far riferimento ad un punto che a sua volta (e qui ha sede la dlfflcolta)
da un lato & il risultato di quegli elementi, dall’altro ne nega (e lo deve fare per
potersene distinguere) il carattere, ibid., p. 143.

» Ibid., p. 30.

6 Ibid., p. 40.

LE STRUTTURE DELLA COSCIENZA 27

,\

Un ulteriore approfondimento della questione della Verflechtung di
ritenzione e protensione, dopo averne delineato I’azione all’interno
della coscienza, vorrebbe avere come scopo quello di far emergere delle
incongruenze relative a questo fenomeno. Vorrei riuscire a mettere in
evidenza come, nonostante la una nuova interpretazione dell’origine
della coscienza di tempo, che vede nella protensione un nuovo e fon-
damentale attore, tuttavia riemerga in modo costante nelle analisi hus-
serliane la questione di un punto d’origine o di un presente intesi come
cid rispetto a cui passato e futuro possono definirsi, e la cui caratteriz-
zazione rimane ancora una volta difficile, sia che esso venga conside-
rato per sé, attraverso un’operazione di astrazione, sia che lo si prenda
nel suo rapporto coi due continui in questione.

Lo Urprozess, che nelle Zeitvorlesungen era la coscienza assoluta, ¢
descritto come un processo di continui di coscienza. Come ho gia messo
in rilievo, & a partire dai due continui e non pitt da una fase iniziale, che
ora si parla di coscienza di tempo. Riguardo questa fase, intesa come
inizio, Husserl si esprime in modo netto: «... abbiamo come inizio solo

Il ruolo dell’Einsatzpunkt #ra protenszone e ritenzione.

| un inizio della considerazione, siamo continuamente nel mezzo di un
|- processo infinito e scegliamo (tiriamo fuori) una fase, che & un doppio

ramo d’intenzionalita, in cui il dato originario ha solo un contrassegno
come momento dell’intenzionalita»®. Il che significa che soltanto at-
traverso un’operazione d’astrazione e successiva rispetto al darsi del
processo si_pud individuare in esso un punto che chiamiame¢ inizio.
Qua31 a voler dire, insomma, che quel che viene prima ¢ in ogni caso
sempre il flusso. In questo-senso quindi ogni- fase dell’ Urprozess deve
essere sempre considerata come coscienza di un ora attuale e insieme
come un continuum di ora consaputi ritenzionalmente. A mio avviso le
considerazioni husserliane vanno lette alla luce di un problema che —e
lo abbiamo gia messo in evidenza — & gia presente nelle Zeitvorlesungen:

' Ibid., p. 28. In una nota a pi¢ di pagina delle Analysen zur passiven Syntbesis
Husserl scrive qualcosa di molto simile, dichiarando perd la propria insoddisfazione su
quanto affermato. «L’elemento oggettuale si costituisce sin dall’inizio come elemento
temporale, e la fase momentanea & un’astrazione che noi dobbiamo dapprima formare.
L’incancellabilita del momento non & quindi affatto un prius», Hua XI, p. 110; trad. it.,
p. 164.
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quello relativo al darsi della Urimspression. Nella mutata prospettiva dei
BM, per quanto in apparenza aggirata, la questione rimane a mio- giu-
dizio sullo sfondo, per riemergere necessariamente quasi come un resi-
duo che difficilmente possa essere riassorbito e spiegato all’interno del
quadro delineato. La conferma di questa posizione mi sembra derivare
dal fatto che sebbene I’accento sia posto sin dall’inizio sul processo
come processo di fasi, pilt che sul suo punto d’origine, Husserl si trovi
comunque costantemente costretto a riparlare di quel punto come un
rispetto. a cui, necessario per la distinzione di altri concetti. E pur vero
che la questione dell’inizio subisce un vero e proprio slittamento con-
cettuale: dalla Urimpression al concetto di Erfiillung, che chiama in causa
solo i concetti di ritenzione e protensione: la nuova fase di coscienza
non si da pili soltanto come trasformazione della ritenzione in un’altra
di grado inferiore, ma come ritenzione della protens1one precedente la
- quale quindi 7 der genetischen Geschichte, pud esser posta an den An-
fcmg Eppure va notato che Husserl non rinuncia a parlare di serie di
dati iletici nel flusso dell’ Urprozess; e riguardo ad essi si esprime dicendo
che non sono in realta saputi se non come fimiti dei tratti ritenzionali
~che li precedono®. Ma d’altro canto & altrettanto vero che Husserl non
. pud esimersi dal render conto dell’inizio di un Ereignis. Ed in tal caso
non rinuncia certo ad affermare che esso si da originariamente nella
coscienza nel modo di una «... pura originarieta (Originaritdt) o primi-
tiva originarieta (Uroriginaritit) dell’ora ...», e che la coscienza origina-
,ria & coscienza immodificata®. Il non modificato & il modo in cui qual-
cosa si da in sé stesso, nel modo della Leibhaftigkeit. E questo modo di
datita coincide con lo  Jetzt-sein, in funzione del quale gli altri modi di
| datith si definiscono. LoJetetsein & _equiparato da-Husserl all’essere -

schlechthin, rispetto al quale passato e futuro ricevono la propria defi-

nizione: non come essere fout court, ma come essere stato (ora):(Gewe-
sen-Sein) o divenire essere (ora) (Sein-Werden)®. Husserl deve parlare

“ Cf. Hua XXXIII, p. 27.
® Ibid., p. 20.
 Ibid., p. 41. Nelle Analysen zur passiven Synthesis Husset] si esprime, con una -
. certa incisivita, dicendo che 'oggettualith «... ha la sua sfera di fondazione originaria
nell’xmpressmne originaria», Hua XI, p. 170; trad. it., p. 228 (corsivo mio).

 Sul privilegio accordato al presente, per quanto con intento critico che va in
una direzione diversa, concorda anche Derrida, quando paria d1 una temporahta in—.
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necessariamente di Unmodifiziertes, perché nel suo comparire alla co-
scienza in modo inatteso, 'oggetto temporale non porta con sé alcuna
ritenzione (non essendo preceduto da nulla), e le protensioni che po-
trebbero precederlo sono, come & detto, leer, o almeno unbestimmi®.
Nell’ Einsatzpunkt, (almeno in questo), la tensione tra protensione e
ritenzione passa in secondo piano rispetto al nuovo che emerge nella
pura originalith dell’ora, senza poter portare con sé alcuna coda di co-
meta di ritenzioni. Anzi, cid & escluso dal fatto che cio che e origina-
riamente dato & unmodifiziert e non accoglie quindi in sé la differenza
del suo diventar altro nella ritenzione. E evidente in questo I'oscilla-
zione husserliana di cui parlavo. In questo caso si dovrebbe infatti
cercare di conciliare quanto appena detto con I’affermazione preceden-
temente commentata, secondo la quale I’ Anfang & solo il risultato di una
Betrachtung che fa astrazione dal contesto del processo. A mio avviso la
questione non si pud dirimere proponendone una soddisfacente solu-
zione: di essa si pud solo, almeno per ora, dichiarare I'ambiguita. La
quale emerge con una certa evidenza se si considera che Husserl include
tra le Grundtatsachen della coscienza di tempo il fatto che per un verso
la coscienza originaria di presente sia coscienza di qualcosa di originario
non modificato e sia essa stessa consaputa come non modificata, per un
altro che la stessa coscienza in questione abbia una certa Erstreckung, in
quanto formata da una serie di nuove coscienze di presente che a quella
costantemente si allaccerebbero®’. Anzi, si spinge ad affermare che la
Urprisenz, in quanto coscienza unselbstindig, non puod essere senza quel-
la estensione. Senonché, prescindendo dal contesto specifico in cui emer-
ge, questa presunta ambiguita pud invece esser messa in questione, ten-
tando di comprende quali siano le ragioni, intrinseche alla filosofia
husserliana, che la determinino. A mio giudizio I'accentuazione dell’u-

na o Paltra delle due posizioni risponde-al fissarsi dell’attenzione di
Husserl ora sul versante coscienziale, ora-su-quello. di cid che & trascen-

\

- dente la coscienza, e che attraverso il fenomeno temporale dovrebbe

Husserl, determinata a partire dal presente vivente. Lo stesso ‘principio di tutti i

principi’, designando Tintuizione come 1a fonte di-ogni senso ed evidenza, individua

proprio nel presente la ‘forma universale’ di ogni esperienza. «L’essere € presenza o

modificazione di-presenzas, dice Dernda Cf ] DERRIDA op cit., p- 877
% Cf. Hua XXXI1I1, p. 37~ o T e
“ Ibid., pp. 210, 211.
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essere riassorbito dalla coscienza. Quando ¢ il lato della coscienza ad
essere accentuato, allora & predominante la tendenza a considerare il
flusso, il processo, e quindi I'intreccio di ritenzioni e protensioni come
sufficienti a dar conto dell’intuizione della coscienza di tempo. In que-
_ sto caso pero si tace del momento iniziale di un fenomeno, e ci si con-
centra sul passaggio di fase in fase. Quando viceversa si debba render
- conto dell’ingresso nell’orizzonte della coscienza di qualcosa che pur

‘sempre rimanda ad una trascendenza, allora Husserl si trova costretto
- ad accentuare il momento dell’ora con il suo carattere di immodifica-
. tezza. Questo atteggiamento potrebbe esser determinato o dall’inten-

zione di preservare cid che si presenta alla coscienza nel suo grado di

~ autonomia rispetto ad essa, nel suo specifico esser altro, o risultare in-

vece una conseguenza delle cose stesse, cioe rappresentare 'impossibili-

- ta, di cui Husser] suo malgrado sarebbe consapevole, che I’Urdatum ile-
© tico possa esser ricompreso interamente nell’orizzonte coscienziale®. A

© questa alternativa conseguirebbe I’accentuazione di analisi ora pili for-

S

- mali, e pertanto pili simili a quelle delle Zeitvorlesungen, ora invece pitt

attente a questo residuo di trascendenza®, come si evidenzia ad esempio

. in un fenomeno come quello dell’ Abklang.

™

@37/ rapporto tra Urprisentation, Retention e Wiedererinnerung.

Gia con il fenomeno dell’ Abklang & stato in certo senso abbando-
nato il terreno delle analisi degli elementi costitutivi della coscienza,

* Nella stessa direzione di queste analisi, e pertanto tali da costituirne una
implicita conferma, sembrano andare alcune riflessioni di Zahavi, il quale osserva, a
proposito della hyle, che essa sia da considerare come una-sorta-di alferitd, come un
dominio che sfugga al controllo dell’io, in quanto fatticita predata passivamente senza
partecipazione dell’io, cf. D. Zauavi, Self-Awareness and Affection, in N. Depraz - D.
ZAHAV1, Alterity and Facticity, Dordrecht, Boston, London 1998, pp. 216, 217.

® Se i contenuti di coscienza — cosi afferma anche Sokolowski — fossero inte-
ramente il risultato del lavoro della coscienza, causati o creati da essa, allora dovrebbero
essere spiegabili solo in termini di coscienza. Ma non lo sono, e pertanto, a suo avviso,
le analisi di Husserl (almeno quelle delle Zeitvorlesungen) restano formali, cf. R. Soko-
LOWSKI, 0p. cit., p. 198. E Husserl stesso, volendo esser precisi, a parlare di estraneita,

¢ quando dice, nella Beilage 1 alle Zeitvorlesungen, che il nuovo non & un prodotto di

coscienza, ma il prodotto originario, il risultato di un processo estraneo alla coscienza.
' CE. Hua X, p. 100; trad. it., p. 124,
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intendendo con essi cid attraverso cui la coscienza opera, per adden-

trarci invece nell’analisi di cid che avviene quando il vero e proprio
Ereignis fa la sua comparsa. Prima di passare alla questione relativa al
modo di darsi della coscienza vorrei procedere con I’analisi dei rapporti

che intercorrono tra ritenzione, rimemorazione e Urprdsentation, cercan-
' do di rendere espliciti, se ve ne siano, mutamenti sostanziali nel pas-
' saggio dalle Zeitvorlesungen ai manoscritti. Nel dar conto della dipenden-
. za di ritenzione e rimemorazione, sara mio intento sottolineare anche la
~ difficile, o quantomeno problematica assunzione del concetto di presen-
: tazione originaria.

Scrive Husserl: «Appartiene all’essenza dell’intuizione di tempo
| (Zeitanschauung), di essere in ogni punto della sua durata (che noi pos-

' siamo prendére riflessivamente ad oggetto) cosaenza dell’ ‘appena stato

osa che appare come eggetto che dura»™. Nei testi 49 e 50, aggiunti
all’edlzmne delle Zeitvorlesungen, e ridatati da Bernet 1909, Husserl
parla di una radikale Aenderung che il suono ‘ora’ subirebbe, tale che
esso, rimanendo iz Blick des Zeitanschauens, non potrebbe piu esser

caratterizzato come sensazione di suono, quindi come ora attuale. La

- coscienza modificata sarebbe dunque coscienza di sensazione passata, il
_cui-oggetto non & pili un suono effettivo; ma un essere stato suono (Ton-
| Gewesenes). Ed-a questa legge della modificazione, che tramuta oghi
eTemento attuale della coscienza in ricordo, sottostanno il punto ora e
cid che ¢ ritenzionalmente trattenuto, mentre la coscienza va dal canto
suo strutturandosi secondo un’ininterrotta serie ritenzionale, secondo
un costante continuum del ricordo, di una coscienza di un continuum™

+ Per usare la terminologia husserliana, si pud parlare di intenzionalita

. longitudinale della ritenzione che sarebbe diretta non sul contenuts in-
tenzionale del vissuto, ma sulla successione dei diversi momenti tem-
 porali che formano il vissuto. La coscienza non sarebbe diretta sull’og-
" getto temporale nel suo sprofondare nel passato, ma suHa successione
delle fasi del flusso, a partire dall'impressione or1g1nar1a per continuare
conla-sua ritenzione e la ritenzione della ritenzione stessa. E evidente

che tramite I'intenzionalita ora rlcordata Husserl fonda la possibilita

™ Hua X, p. 32; trad. it.,.p. 4
" Ibid., pp. 326-27; trad it pp. 321 -22.
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per r oggetto 1ntenz1onale di preservars1 nel suo sprofondare il flusso

come unith costituite, 'E perché lac coscienza, grazie all intenzionalita

longitudinale, da forma ad una struttura di fasi priva di discontinuita,
che I'oggetto immanente pud a sua volta disporsi in essa secondo una
scansione di fasi priva di soluzioni di continuith, ed ‘esser trattenuto
nell’intenzionalita trasversale. Percid Husserl le intende come due insepa-
rabili lati di una medesima cosa. (Ma su questa questione avremo modo
di ritornare).

Che tipo-di rapporto intercorre-allora tra ritenzione e impressione
originaria? Questa ¢ la questione interessante daindagare. La ritenzio-
ne non & per definizione pensabile se non come continuazione di una
coscienza impressionale. Ogni ritenzione, dice Husserl, rimanda in sé
stessa a una precedente impressione. Anzi, & per una necessita a priori
(apriorische Notwendigkeit) che la ritenzione & preceduta da una corri-

» spondente percezione o impressione originaria”. Ebbene, questa dun-

que ¢ la questione che vorrei porre: che ne & della Urimspression senza la

quale non si darebbe fenomeno ritenzionale alcuno e senza la quale

mancherebbe alla rimemorazione il parametro che le consente di inse-
rirsi nell’orizzonte temporale? E interessante soffermarsi sul modo in

* cui Husserl si esprime nei riguardi della Urz’mpres&‘z’on -0 di cid che ne

rappresenta I'immediato correlato intenzionale, I’ ‘ora’. Husserl parla di
limite ideale, di qualcosa d’astratto che di per sé non pud essere nulla.
Ciog-adire: non puo essere nulla senza quel non-ora con cui continua-

. mente si media e da cui dipende; non puo mai darsi come fase puntuale.

Eppure, Husserl lo ribadisce piu volte, I'impressione originaria & ['as-
soluto inizio della generazione continua di modificazioni, & genes: origi-

- naria, senza la quale dunque il fenomeno ritenzionale non potrebbe esser
:dato™. Ma allora si fa avanti un problema, e Husserl stesso se ne rende

conto quando si chiede che ne & della fase iniziale di un contenuto che si
costituisce. Se la fase iniziale — questa & la risposta husserliana — puod
diventare oggetto, cioé essere consaputa, solo dopo essere decorsa at-
traverso la ritenzione o la riproduzione, il suo carattere ‘d’ora’ restereb-
be inspiegato, e soprattutto in tal modo si dovrebbe ipotizzare nella

7 Ibid., pp. 33, 34, trad. it., p. 68.
» Ibid., p. 100; trad. it., p. 124.
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coscienza un contenuto ‘inconscio’ che solo in un secondo momento
(nella ritenzione) diverrebbe consaputo. Pertanto, conclude Husserl, bi-
sogna-affermare che il dato originario sia conscio nella forma dell’ora
senza essere ogggttuale ™. Senza essere oggettuale, dunque: perché se lo
fosse non potrebbe piti in alcun modo dirsi ongznfwtro canto la
Ummp;Wa pur darsi in qualche modo, perche l/gasaitoatﬁa;;gy
dicosa-sarebbe ritenzione la Tif

Nei BM la posizione di Husserl in merito al problema appare piu
radicale e definitiva, sebbene in alcune circostanze non priva di qualche
~ oscillazione. Intendo con cid che la sua posizione a riguardo va sempre
. pitt nella direzione dell’affermazione di una differenza tra i due termini *

- in gioco, che debba essere assunta come originaria.

"Con una formulazione del tutto nuova almeno terminologicamente,
Husser] definisce Ta Fifenzioné come coscienza della Postpmsentatzon
(ehrmnando daessa qu3151as1 carattere di Vergegenwartzgung) che trat-
tiene ancora il non p1u presente in modo tale che la coscienza che ap-

! prende € pre cid che & appreso & poslpmsent passato75 Quel che &
importante sottolineare & che «... esser passato ¢ dato originariamente
(urspriinglich) ed in modo incancellabile. Cid che e dato & I'esser passato,

‘la modificazione dell’ora come stato, e questo [cio che & stato] ¢ ‘evi-
dente’ o dato originariamente»’. Con formulazione analoga ma pit ra-

" ‘dicale rispetto alle Zeitvorlesungen, Husser! dichiara che «... all’essenza
della percezione appartiene proprio la continua trasformazione della co-

~ scienza presentante in postpresentante»’’. Vale a dire: la percezione, in

. quanto coscienza originariamente offerente ¢ in sé stessa questa conti-

‘nua trasformazione. Il che, volendo spingerci pilt oltre, significa che

\quella fase che indichiamo come originaria, in cui un oggetto temporale

si da in una percezione, in effetti non & concepibile se non attraverso

* Ibid., p. 119; trad. it., p. 144. Una formulazione analoga ¢ rintracciabile anche
nei Bermauer Manuskripte, ad esempio in un passo della Beilage I. Husserl sta parlando
dell’ingresso dei Kerndaten come riempimento di protensioni, ad eccezione del punto
d’inizio, o d’attacco (Einsatzpunkt) che, dice Husserl, «... in senso proprio & ‘unbewusst’
e viene zum ‘Bewusstsein’ mediatamente attraverso la ritenzione ...». Hua XXXIII, pp.
17, 18.

» Cf. Hua XXXIII, pp. 55, 56.

" Ibid., p. 56.

7 Ibid., p. 57.
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| I'idea di presenza originaria, di cominciamento, rinvia sempre ad un
| punto sorgente (Quellpunkt), la cui natura difficilmente riesce ad essere
'~ definita in modo univoco. Accentuando in un caso il carattere di origine
assoluta dell’impressione originaria e quindi, — si potrebbe dife —
accostandola al concetto di istante e alla sua natura intemporale, Husserl
paga il sto tributo al concetto di origine come assolito nion fodificato.
Ma d’altro canto egli & ben conscio del fatto che in tal modo non vi &
possibilita alcuna di articolare un movimento temporale. Ed allora l'o-
rigine assoluta si declina in forma genitiva, e diventa insieme origine del
tempo e di cid che in esso si dispone (poiché nelle Zeitvorlesungen ¢ a
partire dall’apparizione di uno Zeitobjekt, da intendersi come la perce-
zione nel momento originario della sua costituzione, che il movimento
temporale prende avvio)™; ed in questo suo declinarsi si apre alla riten-
zione, in cui 'origine stessa si oblia; perché nella ritenzione essa ¢ altro
da quel che era (in un 7zomento che diventa per altro irrecuperabile, a
meno che non si voglia ricorrere al primo concetto di origine). In tal
‘' modo, una volta articolato il processo ritenzionale, Husserl puo preser-
- vare il concetto di continuita senza fratture dell’ordine temporale im-
" manente, ma rinunciando a mio avviso, alla possibilita di cogliere I'ora,
_che in sé stesso non si da mai. Questo & quel che accade anche nei ma-
“noscritti: attraverso la nozione di modificazione Husser] estende al
: o X s . . passato appena stato il ‘beneficio’ (cosi si esprime Ricoeur)® dell’origi-
pression, Derrida si esprime sottolineando la necessitd a priori che essa abbia densita . .
temporale, intendendo con cid il fatto che Poriginarietd assoluta sia gid una sintesi. : nariet3, ma lo fa semphcemente con uno spostamento del problema da
Ct.]. DErrA, 1/ problema della genesi nella filosofia di Husserl, Milano 1992, pp. 152- un ambito ad un altro; originatio ¢ diventa I'ambito ritenzionale, nel sen-

56. Nel testo del 1967 poi, in particolare nel cap. V, Derrida si sofferma, come abbiamo SO che or1g1nar1amente 1’1 1rnpressmne non puo non rlsolversl 1n ritéfzio-
gia avuto modo di vedere, sull’inevitabilita, per la tenuta del discorso husserliano, che il . Or _gmana & quindi la-differenza. Se ad essere investito dell’ attributo

resente sia considerato come I'«identita a sé dell’adesso come punto»; d’altro canto
presen ) . \Cess0 come b s d1 originario deve essere il digradare della Urprisentation in Postprisenta-

sottohnea con pari forza come Husserl sia costretto, in pilt passi delle Zeztvorlesungen a
tion, come dovranno esser assunti i due elementi che consentono il pas-

| un’astrazione, che ne faccia una fase autonoma. Infatti, e questa mi pare
' la pitr chiara espressione del pensiero di Husserl: «L’impressione, la

coscienza originale, ha proprio la struttura essenziale di avere in sé stes-

sa una differenza propria di originario e derivato (von Urspriinglichem

und Abgeleitetem), (che perd non & qualcosa di riprodotto), e la coscienza
dell’origine, che presa in senso assoluto € un ‘istante’, costantemente
trapassa nella coscienza derivata, in modo tale che un’identificazione
attraversa continuamente la successione derivata ...»™. Nei paragrafi
precedenti, parlando del fenomeno della Exfiillung, osservavo — indi-
cando la cosa come un’oscillazione del pensiero husserliano —, che da
un lato Husser! tende a riassorbire la Urprisentation nel processo deter-
minato da protensioni e ritenzioni, dall’altro si trova poi costretto a
reintrodurla quando definisce i due termini di cui sopra attraverso il
ricorso ad essa. Nel caso che stiamo considerando, il proposito husser-
liano va decisamente nella prima delle due direzioni indicate, che per
altro sembra essere quella dominante nei BM. A questa posizione mi
sembra si possa perd rivolgere qualche obiezione. Nelle Zeitvorlesungen

® Ihid., p. 61. 1l passo citato sarebbe potuto essere utilizzato da Derrida a
conferma delle tesi esposte ne I/ problema della genesi nella filosofia di Husserl e ne La
voce e il fenomeno. Nel primo dei due testi, in particolare nelle analisi dedicate, all’in-
terno del problema della temporalitd noematica e genetica, alla questione della Urim-

esso (nella forma di ritenzione e protensmne) partecipi «mdlspensabllmente ed essen-
zialmente alla sua possibilith». Proprio su questa cooriginarieté di impressione e riten-

zione Derrida insiste per sottolineare come /altro sia accolto «nell’identita a sé del- » E giusto ricordare che anche Bernet, nel saggio di La vie du sujet dedicato a
TAugenblick», 1a non- presenza nella presenza. E come se Derrida sostenesse che cid che Derrida, nota come la sua tesi della differenza originaria tra ora e #on ora, del presente
per un verso non si pud negare alle analisi husserliane, cio¢ la preminenza del presente come risultato di un incrocio originario di questi due elementi, trovi conferma negli
nella determinazione dell’articolazione temporale, fosse smentito poi, nei fatti, da una (allora) inediti husserliani. Cf. R. BERNET, op. cit., p. 283. Per altro, aggiungerei, Der-
vera e propria inversione concettuale, per cui il presente come tale sarebbe pensato «a rida non ebbe modo di visionare i Manoscritti L, che infatti non compaiono nella
partire dalla piega del ritornos; piega in cui si pud rintracciare proprio la traccia di quella bibliografia del primo testo citato, dal momento che essi pervennero all’archivio Hus-
differenza, originaria rispetto all’identitd dell’istante. La critica a questa posizione e ; serl di Lovanio, come ho accennato nell’introdurre questo capitolo, soltanto nel 1969.
all'impasse che ne deriva si pud trovare nelle pagine che seguono questa nota. In © Per questa interpretazione dello Zeitobjek si veda G. GRANEL, Le Sens du

particolare cf. J. DERRIDA, La voce e il fenomeno, cit., pp. 95-105. ' Temps et de la Perception chez E. Husserl, Paris 1968, p. 51.
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saggio? Come precedenti logicamente il passaggio e quindi come due ul-
teriori originari? L’inzpasse sarebbe evidente. Allora dovremmo assumere
il passaggio stesso come una struttura in sé originaria, in tal modo pero
dovendo negare la possibilita che al suo interno si articoli movimento
alcuno, da a, poiché in tal modo verrebbe a riconfigurarsi la situazione
concettuale appena esclusa. ‘ ,
L’aver accennato ad alcune difficolta che insorgono dall’analisi dei

. concetti di Urimpression/Urpriisentation e ritenzione ci costringe anche
. ad affrontare la questione relativa alla rimemorazione. Essa non pud

prescindere nel suo costituirsi, né dall’ora attuale, né dalla ritenzione.
Essa si definisce infatti rispetto al primo, nel senso che & il legame con
Pora attuale e vissuto, & una relazione di distanza rispetto ad esso che
consente a cid che ¢ ricordato di essere dato come passato. La tensione
tra presente e passato, che distingue la rimemorazione da un atto di
fantasia, fornisce quindi le coordinate che consentono di fissare cid che
¢ ricordato all’interno di un contesto temporale®. Questo permette a
Husserl di dare una prima risposta alla domanda che nelle Zeitvorlesun-
gen suonava cosi: «Come fa I’ora riprodotto ad essere il rappresentante
di un passato? (...) Come subentra questa relazione a un passato che per
altro puo essere dato originariamente solo nella forma dell’ ‘appena pas-
sato’?»*. Ma per fornire una risposta esaustiva a tale domanda, e ren-
der conto di cosa consenta al ricordo di rappresentare un passato, oc-

corre far riferimento alla ritenzione, che si configura come condizione

di possibilita della rimemorazione. In quanto la ritenzione, comeé parte
essenziale dell'intuizione di tempo, trattiene senza che vada perduto
cioche ¢ originariamente dato, la rimemorazione pud, quale-atto libero

" e volontario, ritornare su di esso con effetto ridestante. Proprio per
' questo I'intenzione di ricordo, al contrario di quella di fantasia & — dice

Husser]l — un’intenzione ‘con percorso obbligato’, ciot diretta a cid che
¢ stato come a cid che & stato percepito®. Questo significa per Husser]
che quando in relazione al ricordo si parla di indeterminatezza, essa va
semptre intesa con un carattere restrittivo: il ricordo pud trovare il suo

* Cf. P. RicoEUR, Temzpo e racconto, III, 1] Tempo raccontato, Milano 1988, p. 50.

¥ Quando mi ricordo di una datita, dice Husserl, per esempio di un passaggio,
posso dire: «‘Era’ (passato in relazione all’ora attuale)s. Hua XXXIII, p. 372, si veda
anche Hua X, p. 51; trad. it., p. 83.

¥ Hua X, p. 51; trad. it., p. 83.
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riempimento all’interno di una certa dimensione, ma secondo una de-
terminata direzione. Come a dire che per il ricordo la Unbestimmtheit &

una Bestimmbarkeit*. Nel riempimento di questa determinabilita un

passato diventa anschaulich. Un passato che, sara bene ripeterlo, & gia

- dato perché gia sedimentato, ma che & possesso di una coscienza solo
' entro certi limiti, ciot non lo & attivamente: & sedimentato, ma non
! ridestato. La continuith senza cesure della vita di coscienza giunge di
fatto a manifestarsi quando la Wiedererinnerungla ripresenta. Tanto che

Husserl nel descriverla, in entrambi i testi che consideriamo, parla di
una quasi-percezione. ‘Quasi’, ovviamente, perché essa non puo avere il
carattere del dare nell’originale. Ma la sua funzione, che abbiamo de-
finita di recupero, va ben oltre esso. In che modo potrebbe mai infatti
essere cosciente la continuita della vita di coscienza, senza la rimemo-
razione che la sottrae in certo senso alla sua anonimita? E lo stesso
Husserl a evidenziare questo aspetto quando, parlando del necessario
trasformarsi di cid che & percepito in appena-stato e di seguito nel pre-
cedentemente stato (Friher-Gewesen), sottolinea che quest’ultimo, mu-
tando, diventa sempfe. pill precedente, «...e come tale rimane unbe-
wusst ...»; senonché,{ggééendo (affizierend) sull’io e ‘riemergendo consa-
puto’, fa il suo ingresso nel modo del ricordo»®. L’atto rimemorativo ¢
si libero, ma per altro verso & anche necessario. Necessario almeno nella
misura in cui si voglia che la vita di coscienza sia appunto bewusst.
Stante quindi questo rapporto di interdipendenza tra rimemora-
zione e ritenzione, la domanda da porre, e cui peraltro Husserl stesso
non si sottrae, & questa: come sia possibile essere certi che cio che il

# Cf. Hua XXXIII, p. 384.

& Ibid., p. 383. La diversith della Wiedererinnerung e della fantasia dalla perce-
zione trova la sua giustificazione proprio nella differenza del carattere dell’orizzonte ad
esse inerente. L’orizzonte, ovvero in questo caso il campo d’espansione, della fantasia,
& vuoto. Essa non deve cioeé dirigersi su cid che & precedentemente ed in altro modo gia
dato. Nella percezione invece, nel suo inizio, I’orizzonte di passato che ad essa si collega
¢ ben determinato. Tra I'indeterminatezza dell’orizzonte della fantasia e la determina-
tezza ancora lebendig di quello percettivo, si situa I'orizzonte della rimemorazior'xe, il
quale condivide col primo la Unbestimmibeit, ma nel senso, come abbiamo visto, di una
indeterminatezza determinabile. Dal punto di vista del contenuto, infatti, il suo oriz-
zonte & pili 0 meno determinato, e quel che la Wiedererinnerung deve fare & esplicitarlo.
E quando il Wiedererinnertes & riprodotto, allora il suo orizzonte passa da dunkel e
unlebendig a wirklich anschaulich. Cf. Hua XXXIII, pp. 138, 139.
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ricordo ripresenta, offra inequivocabilmente cio che era dato nella per-
cezione®. In altri termini, come si possa affermare P’identity detla-cosa
‘ricordata e di quella percepita e non assumerla invece solo come pre-
sunta. Ed ancora, come possano in questo caso esser d1st1ngu1b111 idue
tipi di identita, wirklich o nur vermeint®. La questione € che, nonostan-
te nella ritenzione si riconosca la condizione necessaria alla rimemora-
zione per riportare a galla un passato, che tramite essa diventa coscien-
te, ma che di fatto era gia trattenuto dalla coscienza, tuttavia rimane
come uno iato tra le due situazioni. Tra la ritenzione che ha una fun-
 zione costituente e la rimemorazione, che invece agisce su materiali
costituiti, non c¢’& un passaggio che sia senza soluzione di continuita®
:Cio di cui si puo esser certi & che nel recupero di alcunché, esso & saputo
e posto in una certa distanza dall’ora attuale, ma la possibilita di veri-
ficare che il ricordato e il passato (nel senso del Retiniertes) coincidano,
sembra poter essere esclusa. Quindi, volendo riepilogare quanto detto,
e volendo trarre anche alcune conseguenze, mi sembra si possa dire che

% Ibid., p. 369. Kortooms sottolinea come nei Bernauer Manuskripte Husserl
presti pill attenzione al fenomeno per cui cid che & ritenuto e che & diventato il
‘sedimentato’ della coscienza possa fungere da sensibilith secondaria (sekundire Sinn-
lichkeit) ed esercitare uno stimolo sul soggetto cosi da indurlo a convergere su cid che
esercita lo stimolo e a riprodurlo. Questo sarebbe un aspetto centrale della fenomeno-
- logia genetica, per cui un’esperienza precedente & in grado di motivarne una presente.
° E — aggiungo — forse anche un modo per stabilire una qualche continuity tra il
fenomeno ritenzionale e quello rimemorativo. Per i luoghi in cui Husserl parla di
sensibilita secondaria, si veda Hua XXXIII, pp. 245, 248, 364 ¢ T. Kortooms, op.
cit., pp. 202, 203.

& 1bid., p. 371. «Da cosa sono certo, con quale diritto, che '4 ricordato in modo
ripetuto si offra sempre proprio come lo stesso 4, e che, cid che io poi faccio concordare
(2ur Deckung bringe), sia realmente lo stesso 4, che precedentemente era dato in modo
originario?» La questione & che il passaggio dalla percezione al ricordo vero e proprio
implica una sorta di ‘salto’ da cid che & lebendig a cid che non lo & piti. Anche nelle
Analysen zur passiven Synthesis Husserl dedica molte delle sue considerazioni al proble-
ma, e a proposito di quanto dicevamo scrive: «... & ora inanzitutto necessario rendere
comprensibile come abbia luogo un ridestamento determinato (...) come (...) ogni
presente possa infine entrare in relazione con ogni passato, come esso possa cioe andare
oltre la ritenzione vivente per entrare in relazione con I'intero dominio di cio che &
stato dimenticato». I chiarimento di questa questione & infatti necessario per capire
come sia possibile I'unita della vita dell’io, come essa possa essergli sempre accessibile,
per I'appunto attraverso la rimemorazione, cf. Hua XI, p. 123; trad. it., p. 176.

% Cf. Hua XXXIII, p. 372.
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. da un lato il vero passato (nel senso di cio che & wirklich vissuto), si ha
soltanto nella ritenzione, che senza cesure prolunga-I'ora dato nelta
Urprisentation: ma in modo tale perd che esso rimane umbewusst. La
possibilita di far riemergere la vita di coscienza sedimentata & da attri-
buire alla Wiedererinnerung: ma se essa ridesta e rende vivo il passato,
non abbiamo garanzia-alcuna che lo restituisca cosi com’era®.

“Nei BM peraltro, anche la Wiedererinnerung come atto costituito &
caratterizzata come un processo di riempimento. Ma proprio per il suo
particolare carattere, questo riempimento & condizionato, come gia ac-
cennato, daun ambito ed una direzione all’interno del quale e verso cui

H

o

tezza Husserl associa addlrlttgra I’ mtenzxone d1 rIcordo non anmrancm-
Plta\linccrdq mtumvo alla potenza e all’atto, sottohneando ‘perd che
¢1o che & veramente e realmente stato (Wabr— und Wirklichgewesen) &

zg:ergg I’évepyéra 8v in senso assoluto, come idea™. Con cid Husser] sem-

N }
ha——

# Di diverso avviso e pertanto a mio giudizio non condivisibile & la posizione di

Enzo Paci, che a questo riguardo cosi si esprime: «L’appena stato & una percezione che &
ancora ritenuta: € un percepire che comincia a de-percepirsi e che si ‘muove verso’ la
| rimemorazione che avverra quando la percezione si sara trasformata in presente gia
i stato, in presente passatow, E. Pact, Tempo e verita nella fenomenologia di Husserl, Bari
1961, p. 225. Senza considerare la prima parte del passo citato, le cui difficolth ho gia
ampiamente discusse, non ci si pud astenere dal sollevare un’obiezione relativa al
rapporto che Paci sembra stabilire tra ritenzione e rimemorazione, tale per cui il pas-
saggio tra le due, — ammesso che vi sia — sarebbe senza soluzione di continuita. Non
mi sembra che Husserl sostenga che la percezione, nel suo de-percepirsi si muova verso
la rimemorazione. E se quella del movimento & una metafora, & comunque impropria.
Diverse sono infatti le leggi che regolano i due fenomeni: I'uno manifestazione di una
legge necessaria della coscienza, I'altro invece atto libero sebbene con un orizzonte
parzialmente determinato. Ben piti difficile quindi di guanto non appaia.a Paci &

lindividuazione di una relazione necessaria tra i due ricordi.

» Anche nelle Zeitvorlesungen, néll'inisistere sulla differenza tra I'evidenza della
ritenzione e della rimemorazione, Husser! sottolinea come, in riferimento ad un vissuto
che si & succeduto nella coscienza, non possiamo essere assolutamente certi (in questo
senso si parla di evidenza), che cid che & rimemorativamente presente adegui 'evento
passato. La coincidenza tra decorso ritenzionale e rimemorativo si da finché il ricordo
primario & ancora fresco, e quindi quello secondario gli si aggancia, per cosi dire, cf.
Hua X, pp. 49, 50, trad. it., pp. 81, 82. Un passo husserliano conferma e sgombra
d’ogni equivoco quanto sostenuto: «Adeguato, perfetto (completo) ricordo come ‘idea’,
che perd non & mai realmente prodotta in un’intuizione», Hua XXXIII, p. 141. Inoltre,
in un passo delle Ideen I, dopo aver sostenuto che «... il carattere di legittimita del
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bra voler intendere che il Gegenstand in quanto tale &, per I'intenzione
di ricordo che vi si dirige, soltanto un’idea, nel senso per cui un riem-
pimento completo e una conseguente coincidenza con la percezione
ridestata rappresentano un limite. L’oggetto-come-correlato pud essere
quindi-assunto in funzione di idea regolativa, ma tale che mai I'inten-

zione lo raggiunga o sia a‘esso-adeguata. T

Per concludere vorrei solo aggiungere, con cid ricollegandomi alle
questioni accennate in apertura di paragrafo, che & rispetto ad un ora
attuale, che la rimemorazione pone cid che & riprodotto. Rispetto ad un
ora attuale: quindi con la serie di problemi che derivano — come ho
ampiamente cercato di mostrare — dallo sfuggire del concetto in que-
stione alla presa teorica®.

Con cid puo considerarsi conclusa la prima parte di questa analisi.
Quel che si & cercato di fare & dare conto delle modalit attraverso cui la
coscienza esplica la propria ‘attivita’, da intendersi sia in senso passivo
che attivo. Quel che & emerso, senza volere ripetere quanto gix detto, &
il costante ripresentarsi del problema relativo a cid che rimanda ad una
trascendenza rispetto alla coscienza e che si ripropone ad un’attenta
analisi dei concetti di Urimpression e Urpriisentation®, ai quali mi sembra

ricordo scaturisce nascostamente dalla forza della percezione, che, anche quando la
percezione & ‘fuori compimento’ agisce attraverso ogni confusione ed oscurita», am-
mette poi la possibilita dell’inadeguatezza dell’elemento ricordato, per il suo mescolarsi
ad esempio con uno non ricordato o per I'incompatibilits, nella riattualizzazione del-
lotizzonte memorativo, di diverse visioni memorative, cf. Hua IIIfI, p. 347, trad. it,
p. 316. )

* Cf. Hua XXXIII, p. 381.

2 Mi sembra di una-qualche utilita, oltre che di un certo interesse, accennare alla
teoria della memoria in Bergsoh, che peraltro si trova a scrivere in anni non lontani da
quelli husserliani. La menioria & secondo Bergson-quella funzione-della coscienza che
prolunga gli istanti I'uno_nell’aléro;-inserendo costantemente il passato nel presente.

Anzi, con formulazione ancora pill netta, Bergson assume che la coscienza stessa si

scienza_stessa & memoria. Essa aggancia I'indivisa serie dei nostri stati passati alla
percezione attuale, cosi da sottrarla-alla-puntuatici del suo “accadere e da reinserirla
nella continuita del divenire. Cid di cui Bergson parla & 'avanzamento incessante del
:passato, sul presente c¢he “érode’ il futuro. E la memoria quindi, invece di essere re-
gresso del presente nel passato rappresenterebbe il progresso del secondo nel primo.
%Come & evidente, al dila delle sostanziali differenze, la memoria di cui parla Bergson &

pilt accostabile alla ritenzione che alla vera e propria Erinnerung. E se da un lato Bergson

senta.durare e che-questa durata sia_memoria interna al cambiamento stesso:-ta co-
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siano legate le maggiori difficolta relative alla questione del tempo in

‘Husserl. Per un verso egli non riesce a darne conto in senso positivo, ma
‘sempre quasi per via negativa; dall’altro li utilizza volens nolens, senza
‘tuttavia averne ben chiarito lo statuto, per dar conto delle altre strut-
ture attraverso cui la coscienza di un oggetto immanente si costituisce,

trutture che, a loro volta, pur pretendendo di prescinderne, non fanno

che rivelare in ultima analisi un costante riferimento a quei concetti.

non si astiene dall’ammettere una ‘supremazia’ concettuale del passato sul presente,
dall’altro non sfugge per questo ad alcune difficolta. Anche nel caso di Bergson occorre
infatti un elemento (il presente), perché il passato possa dirsi tale, ma quel termine ¢
assunto e subito ricompreso nel passato secondo una dinamica che, a rig9re, non fa
sopravvivere che il passato; il quale perd, viene allora a mancare di quel termine rispetto
al quale si definisce tale. Eppure il momento del presente deve pur far la sua comparsa
ed esser riconosciuto come altro dalla coscienza, affinché il passato possa, con movi-
mento incessante, riassorbirlo. In Bergson, cosi come in Husserl, non & chiaro come i\l
passato costituisca la sua distanza dal presente e la sua distigzione d’a €s50. .Norll sara
quindi un caso (e ancora una volta vorrei far notare "analogia con 1 intreccio di pro-
tensione e ritenzione in Husser]) che nel definire la coscienza come it d’union, egli
consideri I'dpres e I'avant gli elementi da riunire, e taccia invece del presente. Per i
riferimenti a Bergson si pud vedere: H. BErGsoN, Oeuvres, Paris 1959, pp. 216, 217,

291, 369 e dello stesso, Durée et Simultanéité, Paris 1922, p. 55.
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quella del contenutos®. E chiaro infatti che se il fluire fisso & forma (la
pit generale, dice Husserl), non pud essere esattamente la forma di un
particolare contenuto, ovvero di un vissuto che fa la sua comparsa
all'interno della coscienza. Che non possa esserlo @ evidente: se quel
fluire dichiarato stebend fosse forma di un contenuto particolare, come
potrebbero mai distinguersi la coscienza, come orizzonte dell’acc,adere

¢ un vissuto, un Ereignis (per usare la terminologia di Bernau) che ir;
quello accadesse? Non si distinguerebbero affatto, anzi coinciderebbe-
ro. Il problema ¢ determinato dal fatto che per una possibilita legata alla
loro essenza ’ambito, e cid che in esso accade, seguono I’andamento
scan.dlto da un ora, un non pit1, un non ancora, che pero, proprio per il
motivo sopra enunciato, non possono essere proprio la stessa struttura
formale.

. II fluire & dunque, nel suo essere stebend, forma, forma nel senso
piu \generale; ma ¢ anche pero I’elemento formale del presente fluente.
Lo e perché, senza quell’elemento formale che funge da riferimento
sar.ebbe difficile poter parlare di un qualche fluire. In un certo sens<;
quindi, ¢io che Husserl tende a presentare unitamente, mostra nella
sostanza un duplice volto. Da un lato si tratta.di quel tempo, forma di
ogni a}ltra Zeitigung e del suo stesso temporalizzarsi, dall’altro,invece di
quegh oggetti temporali che si costituiscono proprio a partire da, o
grazie a quella forma. Si tratta dunque dei diversi livelli della tem}_;o-
ralizzazione, il chiarimento dei quali consentira da un lato di far luce sul
problemat'ico binomio di forma-contenuto, e dall’altro di far emergere
una questione a questa strettamente legata, omessa in questa sede per
necessita di sistemazioni tematiche, ma assolutamente necessaria per
Com;.)rendere cid di cui abbiamo discusso. Si tratta della questione
elativa all’io, che insieme a quella dei livelli di temporalizzazione e
‘della hyle occupers il prossimo capitolo.

H
H

!

* Ibid.

CAPITOLO IV

I LIVELLI DI COSTITUZIONE: IO E HYLE

Come anticipato nelle considerazioni finali del precedente capi-
tolo, saranno la questione dell’io e della hyle (daifitendersi anche, — e
vedremo in che-senso— come non-io) ad impegnare la parte conclusiva
di questo lavoro. I temi che in questa sede saranno in dettaglio affron-
tati non risulteranno completamente nuovi. Nel precedente capitolo,
infatti, molte questioni erano state lasciate in sospeso proprio nel mo-
mento in cui il loro definitivo svolgimento conduceva a uno dei due
problemi sopra menzionati; inoltre, come risultera evidente, emergera
una sorta di parallelismo tra i temi qui esposti e quelli trattati nel se-
condo capitolo, quando ancora si esaminavano i BM. Come si cerchera
di dimostrare, si tratta di un parallelismo nei temi che perd non con-
duce, nei due rispettivi casi, alle stesse soluzioni. Con cid non siintende
sostenere che Husserl rivedao-stravolga posizioni-cui-negli anni 1917-
(18 era pervenuto, quanto piuttosto che ne radicalizzi la portata, che

onduca alcune questioni alle loro conseguenze pilrestreme: estreme sia
relativamente allo specifico tema del tempo, sia — cosa tanto piu im-
lportante e pilt interessante al fine di far acquisire a questo lavoro una
Iprospettiva di pilt ampio respiro — relativamente ai presupposti che
/stanno alla base della fenomenologia tout court.

In quest’ultimo capitolo si tentera di portare a compimento il pro-
getto che ha animato questo lavoro sin dall’inizio, ovvero quello di dimo-
strare come il problema della temporalita sia centrale all’'interno della
(prospettiva fenomenologica; e come eventuali difficolta che investano la
icomprensione del fenomeno temporale non possano non ripercuotersi
lsull’intero impianto della fenomenologia. Anzi, costituendo la tempora-
lita il livello pilt profondo delle analisi fenomenologiche, proprio i forda-
menti di queste ultime verrebbero a essere interessati da quelle difficolta.
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L’interesse che ha guidato e continua a guidare questo percorso
non ¢ certo quello di una mera ricostruzione del problema nella sua
evoluzione. Si tratta piuttosto di una preoccupazione insieme di carat-

| tere storico e teorico, nella convinzione che in questo caso i due aspetti
| si presentino assolutamente intrecciati. I vari cambiamenti che possono
\infatti essere evidenziati nel percorso husserliano lungo 'arco di circa
jun trentennio hanno la loro giustificazione in 1 alcuni nodi concettuali
{mai definitivamente sciolti da Husserl, che possono essere rintracciati

-gia nelle Zeitvorlesungen del 19057,
1l fatto dunque che Hussetl arrivi negli anni Trenta a sostenere tesi
adicali,che a_mio avviso stridono profondamente;-inerinandoli, con

: cexti assunti de}ltgr(fggomenologg;ééfrisponde indubbiamente a una ma-
 nifesta evoluzione del su6 pensiero, la quale perd puo anche essere letta
- come Desplicitazione, come I'avvenuto chiarimento, quasi necessario e
\inevitabile, di cid che si nascondeva in certe difficolta che Husserl gia
{incontrava.

' Nel prosieguo della discussione procederd in questo modo: saranno
discussi in primo luogo i diversi livelli della Zeitigung (che sono stati
trattati, sebbene in relazione ad altre questioni, anche nel precedente
capitolo) e mi soffermerd particolarmente sulla questione del rapporto
tra ' Urphdnomen inteso come flusso originario, I'Ur-Ich e la Urzeit. Sara
nuovamente sollevata, anche se da una nuova prospettiva, la questione
della soggettivita trascendentale e del flusso degli Erlebnisse e da ultimo
sara affrontata la questione della hyle. Essa verra presentata in modo

' Quanto appena detto non deve esser letto.come un’ovvia e pertanto evitabile
considerazione, soprattutto se si tiene presente il modo in cui certa letteratura su
Husser] affronta il tema del tempo. Si tratta nella maggior parte dei casi di contributi
che tendono a isolare il tema, a considerarlo di per sé senza poi reinserirlo in una pitt
ampia prospettiva, oppure di lavori pili completi in cui perd & evidente la mancanza di
una visione pit articolata del problema. Molto spesso mi sono riferita, appoggiandole o
g distanziandomene, alle posizioni di Kortooms, il cui lavoro, se da un lato & apprezzabile
+ per la ricostruzione delle varie tappe della riflessione husserliana sul tempo, per altro
{ verso presenta un limite piuttosto evidente dovuto alla mancanza di una tesi forte, che
consenta alla questione della temporalith di essere reinclusa in un orizzonte pit ampio.
Certe variazioni concettuali nel passaggio dal 1905 agli anni Trenta vengono assunte da
Kortooms come variazioni terminologiche, senza che mai Pautore si interroghi sul si-

gnificato, da un punto di vista propriamente teorico, delle variazioni stesse, cf. T. Kor-
TOOMS, op. cit.
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esplicito come I’esito delle analisi e come la chiave di lettur.a per alcune
questioni che nel corso di questo lavoro non avevano r}cevut’c? una
soluzione compiuta. In ultima istanza si cerchera di fornire un’inter-
pretazione dei dati iletici all’interno del complessivq quadro della_fe.-
nomenologia, tale da sollevare qualche fondato dubbio sulla sostenibi-
lita di alcune posizioni husserliane.

. I livell; della Zeitigung.

Afferma Husserl in un passo del Ms C 13, che-per Zeitigung & da

intendefsi la costituzione dell’essente secondo modahtg EE@BorqHY”fo
sono ocvcupatardi un aspetto di quest 'férnporﬁliiiéiior'xe gia nel I Capi-
tolo di questo lavoro, quando ho discusso il modo in cui un oggetto tem-
porale si va costituendo nella coscienza secondo il ben noto schema che
vede intrecciarsi protensione, ritenzione e Urprdsentation. NonQStante le
difficolta che in diversi punti ho cercato di mettere in luce, in questo
caso si ha a che fare con il livello pitt semsplice della temporalizzazione.
Volendo semplificare e schematizzare, il rapporto si iStitl'liS(.:e in quel
_caso tra un oggetto e la coscienza, dove I'oggetto, proprio in quanto
g appaia alla coscienza, si dispone, per cost dirF, secondo la s’truttura
% che gli & imposta. Nei casi di cui invece ora ci occuperemo, loggetto.
| temporale passa in secondo piano, e a costituirsi temporalmer.lte sono gli
| stessi livelli temporali, fino ad arrivare a quella che Hus.serl chiama anche
| Urzeit, e sulla cui natura dovremo a lungo soffermarc1.. .
) Si tratta, volendo esporre la questione per grandi hne\e, del .fa:cto
che, secondo Husserl, tutto cid di cuisi ha esperienza e che & esperibile,
/deve darsi attraverso un fluire: proprio questo fluire rappresenta la
§ temporalizzazione, ovvero I'imposizione a cid che &, di rnc')daht? tem-
| porali. Finché dunque si tratti di un’unita ogget:cuale c}-le si costituisce
* nel flusso, e di flusso costituente, la questione pud apparire piti semplice
da dirimere: un costituito da una parte, un costituente dall’altra. Ap-
pare invece piti complicata quando cid che in prima battuta fun'ge.va d-a
costituente, deve a sua volta darsi secondo modalita temporali, 1m'pl%-
cando con cid due distinti problemi: per un verso infatti diventa diffi-

2 Cf. Mss C, p. 274.
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'zﬁiotzg:;:rietr;m i due d1vers1. piani (costituente e costituito), per un
o termindogi:gza;:esuna scﬁuzmne che consenta di distinguere, sul pia-
u quello concettuale, il tempo tensporal; i
;er'npo Siel.la te'mp'omlzzzazz'o?e, in considerazione gel fattg chilzlfzto eit:11
| dei vari livelli di temporalizzazione & pur sempre il tew bg§ :
" come subito vedremo, anch’esso preso nei suoi diversi liveﬁfi, e
l’espfj;miserl tend;: infatti a stabilire una sorta di connessio'ne che, se
pressione non fosse estranea al suo univ i ess
defn'nta ‘causale’; con cid intendo dire che ie f:;; ﬁ?/terlibcgle qu?'mhessere
senti, nel loro insieme si costituiscono 'uno in funziori: e%illl’a o,
«'Ogn{ tempo — scrive Husser]l — deriva (entspringt) da u§ -
hz%azmne, ed.ogni temporalizzazione deriva da una Ur e
.che Husserl ritiene necessarie queste premesse? E qual & invece la |
. Importanza per il discorso fin qui condotto? La rispos e interro,

; importan: : ta ai due interro-
[ o SO erro
_ gatwvi puo essere unica: ci-sone.un Urlch-e una-Ur-Zeitigung in cui si

CQ*S»t\l\tu]'SCOII,O} Iﬁe I,Igpo,‘ta Ilkzz,anidvoS——l‘}vqlle‘n"’mﬁwq Lle‘l te {{}pe e}ie mvece sono
e e ) g
H ) I [ I b4
H R .
% 1 1 . \ E 1 . N
S p
. 1 . 1 1 . } 1 .
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mpora-
Zeitigungy’. Per-
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-

sserl
presenta-
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* Hua XXXIV, p- 300.
¢ Ibid.
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Vediamo dunque quali sono i termini della questione, se a essere
preso in considerazione ¢ il fluire stesso. In-un passo del Ms-C-17, piut-
tosto chiaro da un punto di vista espositivo, Husserl distingue tre sensi in
| cui o Stromen pud essere inteso. In un primo senso si tratta del-flussa
vivente (erlebend) pre-temporalizzante (vor-zeitigend); in un secondo senso..
i tratta.del flusso-degli Erlebnisse immanenti, da intendersi come-unita
iletiche.e come atti;-in un terzo senso invece il flusso indicherebbe i
tempo-mondano (Weltzeit), in cui fluisce tutto ¢id ché € reale: sarebbe
il flusso del tempo ael senso-del divenire®.-Lasciamo per ora da parte la
prima delle tre accezioni, su cui pili avanti ritorneremo, e focalizziamo
invece Iattenzione sul senso delle altre due, iniziando dalla terza, se-
rcondo la quale lo Strom sarebbe da intendere come Weltzeit.
\ Questo tempo mondano non puo certo essere assimilato a quel
tempo naturale che gia con le analisi del 1905 era stato messo tra pa-
Irentesi e recuperato poi sotto altra forma; il riemergere di questo con-
| cetto sarebbe davvero anacronistico e ingenuo, alla luce dei risultati cui
Husserl & pervenuto nelle analisi sulla temporalita. Dovra quindi essere
intesa in altro modo. Occorre considerare che in questo manoscritto,
cosi come in altri di questo gruppo,<scavando nell’enorme mole di
considerazioni tra loro anche molto eterogenee, & possibile rintracciare
il tentativo di conferire chiarezza ai livelli temporali intervenuti nella
vastith del piano concettuale delineato, di stabilire quelle distinzioni
che diano ragione di come effettivamente avvenga qualsiasi processo
costitutivo. I1 che per Husserl significa chiarire il fenomeno della cono-
scenza nel suo livello pili profondo: come gia ricordato, il fenomeno
della temporalizzazione & il fenomeno costitutivo per ecceltlg;nzélge;d;é ]

solo grazie a esso che qualcosa diventa (per una coscienza che conosca)

S

—

i
i

riesposizione o chiarimento del testo husserliano. In misura ancora maggiore rispetto ai
precedenti manoscritti, si tratta davvero di ‘costruire’ un percorso al'interno di ma-
teriali privi di una coerenza argomentativa immediatamente evidente.

¢ Cf. Hua XXXIV, p. 180, n. 1.

7 Cosi Husserl si esprime anche in un passo del § 49 della Krisis, dove afferma che
«... qualsiasi costituzione dell’essente, di qualsiasi genere e di qualsiasi grado, & una
temporalizzazione ...». Si veda E. Hussgre, Die Krisis der europdischen Wissenschaften
und die transzendentale Phinomenologie («Husserliana», Bd. V1), Den Haag 1954, p. 172
(d’ora in poi come Hua VI), Ip., La crisi delle sci pee e la fenomenologia trascen-

dentale, trad. it. a c. di E. Freping, M ano 1961, p. 19
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que}ehg%é. Attraverso questo sforzo, quasi di classificazione, dovreb-
be rendersi manifesta la trama che sottende ogni fenomeno e che gli
. permette di apparire come tale. In questa prospettiva, & evidente che
Husserl non possa, arrivato a questo punto, tacere di quel #ondo che
invece nelle prime analisi temporali e anche nei BM passava in secondo
piano — come del tutto inindagato — rispetto invece alla struttura che
ne consentiva I’apparire. A questo riguardo bisogna anche ricordare che
questi manoscritti risalgono ai primi anni Trenta, ovvere agli anniim cui
Hus*jjﬁé‘piﬁ sensibile, e ne & una dimostrazione la Krisis, a_queste
questioni. T T T
Si pud dunque escludere che la Weltzeit, intesa nel senso di dive-
nire, possa rimandare a quel divenire che si riscontra nella natura in
quanto successione di eventi causali. Ma & anche vero che nel parlarne
Hu'sserl. fa pi}‘J volte riferimento alla spazio-temporalit, e che il mano-
scritto in_cui queste-censiderazioni sono contenute; si-apre-com tn
rg,tferi_tn\e‘ﬁ\tgmqﬂg Welszeitigung come Zeitigung psicofisica. Si pud suppor-
.te — e cerchero di dimostratlo attraverso i testi == che- Husserl stia
a facendo riferimento a quella natura psichica che non ha un’individua-
| zione spazio-temporale, ma nella quale si compie quella Zeitigung che
| consente al mondo spazio-temporale di essere recuperato in una forma
| che non & piti quella inindagabile dell’atteggiamento naturale. Anzi, il
| tempo con cui si ha a che fare & in primo luogo la Weltzeir. «Cid che
Qercepisco, e la sua durata, il suo ordine temporale, cosi come lo espe-
risco, ¢ prima (vorweg) mondano e durata temporale mondana — ho solo
un tempo, il tempo mondano»*®. In altre parole, il tempo mondano & quel
tempo all’interno del quale quel che pud essere esperito diventa appunto
oggetto d’esperienza; il tempo di cid che & esperito non & pero il suo
proprio tempo, ma esso acquisisce senso di ‘durata’, solo in un tempo
che Husserl ritiene universale. Il quale a sua volta, lungi dall’essere un
tempo obiettivo, & un tempo che acquista un senso proprio in relazione a
{ un tempo psichico. Sul senso di questo ‘psichico’ occorrera perd inten-
de-rsi. Non bisogna infatti — e Husserl lo precisa — operare un impro-
| prio pa.ssaggio tra un essere psichico (una Seele) e la soggettivith pura cui
. si perviene solo attraverso il metodo fenomenologico®. Ma allora: da un

* Mss C, p. 382.
* 1bid.
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lato abbiamo un tempo universale che non & quello obiettivo, che fa ri-
ferimento a un essere psichico che non & la soggettivita pura. La seconda
distinzione sembra esser risolta considerando una differenza di livelli
(non certo di grado), tra quello che tra gli ‘individui animali’ chiamiamo
uomo, e invece la struttura ultima e apodittica cui si perviene con la
riduzione radicale; da questa differenza si pud spiegare anche la secon-
da: il_tempo entro-cui_tutto cid che & weltlich pud comparire & solo il
tempo-dello-psichico, nel quale, preseindendo dalla spazialita, cio che &
mondano si costruisce a_partire-dal-soggettivo. L’interpretazione che
credo si possa proporre a proposito di questa distinzione, puo ben esser
(quella di una differenza tra interno ed esterno, tra fenomeno e cio che

H
i
| non lo &. Ma non nel senso che si possa dare esperienza di cio che non

| fenomeno: la quale per essere tale non pud non far riferimento al sog-
| getto che conosce. Percid Husserl scrive che la-Welsgegenwart si rappre-

| senta, ovvero si-temporalizza,-nel mio presente monadico®.

! Quanto detto deve ora perd essere conciliato con un’affermazione
che Husserl fa nel prosieguo della sua analisi del problema, e che, come
una sorta di definizione, cosi suona: «I}-tempo mondano € la forma, la
fornia-invariabile per ogni ‘essente’, per tutto cid che in senso reale
permane»'!, Se ricordiamo il passo da cui eravamo partiti,
costituiva la terza accezione di Stromen, e precisamente nel senso di

(Strom der Zeit, in cui appunto il reale fluisce. Da una parte quindi una

 forma, dall’altra un fluire, da una parte il tempo delle cose che sono nel

! mondo, dall’altra un soggetto per cui sono, e solo in funzione del quale

[ possono essere. E evidente che la situazione presenta qualche difficolta
concettuale anche per lo stesso Husserl, il quale in un passo in cui
procede con una sorta di classificazione (come in tutte le occasioni in
cui i concetti si sovrappongono e occorre quindi fare le dovute distin-
zioni), tende a evidenziare almeno tre problemi che derivano dal modo
in cui la questione & stata esposta.

La prima questione puo ricevere una soluzione immediata, che in
fondo altro non & che il modo husserliano di leggere quello che in piu

© Tbid., p. 391. Con ‘monadico’ Husser] intende riferirsi al presente nella sua
ipiena concretezza, nel quale € inclusa, o resa accessibile, ’esperibilita del mondo. Si
iveda per questo anche K. HELp, op. cit., p. 93.

1 Mss C, p. 404.
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Oﬁcasioni bo definito come il problema del flusso e della forma del flusso:
c’e un fluire;-e questo fluire & cid che caratterizza il fenomeno-tempo-

rale, il quale a sua volta & forma invariabile, pertanto fissa. La soluzione
di Husserl, con cui spesso ho polemizzato, tendéhgagaaéﬁ?presentare
come sostenibile la tesi del tempo come forma fluente. La seconda
invece e pili ardua e la ragione & esposta piit avanti dallo stesso Husserl,
quando in una considerazione che ha lo scopo di radicalizzare il discorso,
espone lo status quaestionis e il principale problema a esso congiunto. C’&
un piano della considerazione che & quello del ‘mio attuale presente’ e
del mondo presente; si potrebbe pensare di ricondurre questo livello a
quanto.prima si diceva a proposito del piano psichico in riferimento al
9Bale si parla di percezione di un mondo. In secondo luogo abbiamo
I'idea di un tempo obiettivo’ e del mondo che in esso & in cambiamento
ma che si offre nella sua permanenza di fronte al fluire del mio attuale
avere il mondo come presente; & eome se Husserl qui volesse dire che le
modalita temporali non sono del mondo, ma gli sono ifiposte da un_
© soggetto che lo conosce: e questa ¢ Ia difficolta chethlsl;lntf;(}g;ggbg
far emergere. Husserl assume infatti come termini del discorso due poli:
quello soggettive;-che qui chiama psichico e al quale cerca di ancorare la
possibilita della conoscenza del fenomeno mondo, ma poi anche il polo

in qualche modo oggettivo, nella fattispecie il tempo obiettivo, che ap-

parentemente con quel soggetto non ha contatto. Pud in effetti essere
COS.I? «Ma il tempo obiettivo & scindibile da questo fluire [quello in ri-
ferimento al soggetto], che da parte sua & inseparabile da me e da noi in
quanto soggetti che sono gli originari portatori dei modi ‘soggettivi’ di
ora, appena stato, da venire, e quindi di presente, passato, futurods 2.
Quel che mi sembrava strano era 'utilizzazione da parte di Hus-
s,erl, nello stesso contesto, di due concetti che cozzano in un certo modo
l.uno con Paltro, richiamando in qualche misura due diversi livelli della
riflessione fenomenologica. Anzi, a voler esser pit precisi, uno la richia-
ma (sebbene con le dovute precisazioni), e uno no. Infatti, quel tempo
che qui viene definito obiettivo, ma non naturale, proprio nel suo ca-
ratterizzarsi indipendentemente da un soggetto conoscente, non richia-
ma forse le caratteristiche che il tempo ha prima di qualsiasi-sua-messa
tra parentesi? La risposta sembra essere affermativa: ma quale conclu-

2 Ibid., p. 406.
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sione se ne deve allora trarre? Un aiuto risolutivo mi pare possa venire |
da un termine che Husserl, non a caso, usa: idea. Dice infatti che noi .
abbiamo I'idea del tempo obiettivo, non una sua Erscheinung. Cio che’

glis?i”ﬁ‘g‘ﬁe*ques’fé”fémpd obiettivo da quello naturalé non ¢ tanto una
diversita sostanziale, quanto una diversita nella-consapevolezza da par-

dalitatemporali & il modo-soggettivo-di-dassi-del tempo, i cui modi di
‘apparizione non sono nel tempo mondano obiettivo, ma appartengono
al soggetto costituente (o anche, direbbe Husserl in questo caso, tem-
poralizzante) . Sulla base di questa comprensione del rapporto inten-
zionale che lega il soggetto e ’apparire del fenomeno (per il soggetto)
pud poi essere riguadagnato quel tempo naturale, proprio come idea del
tempo obiettivo, come Weltzeit.

A questo punto & bene affrontare una questione che ha fatto la sua
comparsa nel corso della discussione in merito alla Weltzeit, e che &
comungque strettamente connessa al problema dei ‘livelli’ che interven-

‘te del soggetto costit&eﬁféﬁl quale ha comprese-che il flusso delle mo- *

E—

gono nella riflessione husserliana. Si tratta di comprendere lo statuto di .

questo ambito psichico che Husserl ha richiamato nel discorso, che cer-
to non risulta immediatamente inquadrabile e presenta almeno qualche

"| ambiguita. Nello specificare la relazione del tempo mondano a quello

H

psichico, della Weltzeit alla mia Weltgegenwart, Husserl mette in guar-
dia dal pericolo di considerare la Seele, intesa come ciod che anima un
| corpo (Kdrper) e lo fa essere un uomo (Mensch), come la soggettivita
fenomenologicamente pura'. Bisogna quindi intendersi su quale sia il

i
|
!
i
H

/

- * livello in cui la dimensione dello psichico si situa, e nel far questo non si

pud non ricorrere alla pagine della sezione B della terza parte della
Krisis, dove Husserl cerca di chiarire lo statuto di quell’anima che, a
una prima considerazione, non & I'io trascendentale ma piuttosto cio in
_virtl1 di cui io resto un io umano nel mondo e non costituente il mon-
" do®. In un primo momento I'io psicologico (quello psichico di cui si
parla in questo manoscritto), viene considerato I'io umano e come tale
disposto nella dimensione della spazio-temporalita: cosa che invece
Husserl nel Ms C 17 sembra aver escluso. Ma le considerazioni della

v Ibid., p. 407.
“ Ibid., p. 382.
¥ Cf. Hua VI, p. 205; trad. it., p. 226.
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Krisis fanno riferimento a un momento in cui I'atteggiamento psicolo-
gico non si & ancora rovesciato in quello trascendentale; atteggiamento
per il quale, sostenere che 'anima sia nel mondo equivale a considerarla
alla stregua dei corpi (dei Kénper, s’intende), reale come lo sono essi. Pit
plausibile & invece che lo psichico cui Husser! si riferisce sia quello
guadagnato una volta che sia stata messa in atto quella che nella Krisis
¢ definita come riduzione fenomenologico-psicologica, la quale, proce-
dendo secondo astrazione, attraverso una epoche universale, ¢ in grado
di isolare come tema di ricerca il mondo interiore del soggetto, 'anima
nella sua essenza propria’. Questa essenza & guadagnata secondo Hus-
 setl una volta che si sia compreso il senso della relazione che lega la
oscienza, in quanto funzione intenzionante, e cid che essa intenziona,
una volta cioe che la psicologia si serva — cosa che non ha maj fatto —
- del metodo dell’epoche fenomenologica. Essa consente-di ridurre I'og-
' getto intenzionale— quindi cid che-in unaconsiderazione ancora im-

matura della psicologia si radicherebbe nella realta spazio-temporale — -

al senso dell’intenzione, al Gemeintes, e quindi di spostare I’ambito
dell’analisi vetso ¢io che appartiene all’esperienza interna tout court,
rispetto alla quale quel mondo non viene annullato, ma recuperato in
una prospettiva tutta interna al soggetto. Questo & il risultato di quella
che Husserl chiama «cecita per I'implicazione intenzionales!. £ pro-
~ prio il passaggio che abbiamo descritto a interessarci in funzione della
questione che legava la Weltzeit al tempo psichico. Perché anche il
tempo naturale diventa, conseguentemente a questa riduzione, quel
; tempo che ha validita solo per il soggetto, che & ridotto a fenomeno.
Quindi, volendo trarre qualche conclusione rispetto a questa prima
questione, si puo a questo punto sostenere che anche quando si riferisce
| alla terza accezione di Stromen, quella di Weltzeit, Husserl ha in mente
| un ambito gia ridotto, vicino a quello della terza sezione della Krisis:
una via d’accesso dunque all’autocoscienza pura. .

 1bid., § 69.

7 Ibid., § 70. In un passo del Ms C 13 Husserl chiarisce bene questo passaggio,
quando scrive: «Trascendentalmente: il mondo & Punith di validita e di affermazione
che si costituisce nella fluente Lebendigkeit della soggettivita trascendentale, che si

costituisce fluendo nel modo di una temporalizzazione unitaria e intenzionale e
Mss C, p. 260.
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’4 12/ Lo Urphinomen.

La seconda accezione in cui Husserl ritiene si possa intendere lo
Stromen, ¢ il flusso degli Erlebnisse immanenti, da intendersi come unita
fletiche e come atti. Dire flusso di Erlebnisse comporta perd, come sem-
jjpre, la distinzione, almeno sul piano della ricostruzione del problemaz tra
jun flusso come cid in cui gli Erlebnisse si dispongono e possono ql.nnfh
{darsi, e gli Erlebnisse stessi che appaiono come fluenti (ma proprio in
byirth del primo modo di intendere il flusso). Si tratta quindi, insieme, di
¢id che Husserl ha chiamato altrove tempo immanente e di ¢io che in esso
si dispone. L’aLmmedmammda&qmﬁemQQdaﬂmlbmmpmp;g
aghi-Erlebnisse che a cid che li accoglie. Come Husserl infatti precisa: «...
fluente non & la forma del fluire come presente con il suo punto formale
ora (Formpunkt Jetzt), con l'unita e la continuita formale dell’appena
stato; fluente & la forma riempita, cioe il fenomeno originario (Urphino-
men), e a esso appartiene la pluridimensionalita (Mebrdimensionalitit) da
me mostrata, che & essa stessa fluente, e ha anche, in quanto pluridimen-
sionalita, una forma ‘permanente’, propriamente non fluente»'.
E evidente dal passo citato che, quando si dice «la forma riempita,
cioe il fenomeno originario, il riferimento immediato & a quella leben-
dige Gegenwart che abbiamo trattato nel precedente caPitolo. A questo
punto dell’esposizione perd, essa ricomparira inserita in un qu.adro di
considerazioni pili complessivo rispetto all’analisi piu circoscritta che
ne & stata compiuta in quella sede. .
«L’Urphinomen del fluire-& il fenomeno di tutti fenomeni, di tutto
cid che per noi & in qualche senso — dal momento che tutto & nel ﬂuu:\e"
urphinomenal come donantesi (sich gebend) in esso ed &, in un senso pit
ampio, unita che permane come la stessa in modi fluenti»*. Con «tutto
_cid che & per noi» Husserl si riferisce a cid che & per me attualmente
5 Ipresente, a cid cui sono diretto e che dunque mi sta di fronte. Ma qual-
cosa mi sta di fronte, & bene notarlo, perché e in quanto si da temporal-
{/mente. La sua esperibilita & vincolata, o, si potrebbe anche dire, coincide,
“con la sua temporalizzazione: lo Strémen, in quanto consente ‘questa

donazione, ne rappresenta la condizione di possibilita; eppure Husser]

8 Mss C, p. 58.
¥ Ibid., p. 1.
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dice che «fluente & la forma riempita, ciot il fenomeno originario»®, con
cio facendo del fenomeno nella sua concretezza (e non dello Strémen) il
primum. Almeno da un punto di vista fenomenologico. E perd ancora una
volta dovremmo vedere se & possibile sostenere una posizione del genere:
se cioe sia possibile distinguere un piano descrittivo, che dovrebbe essere
quello propriamente fenomenologico, e uno che invece sposta il piano
_ delle considerazioni su un livello che non ha pilt a che fare con ci6 che si
| da, ma & piuttosto il risultato di un’operazione che va al di la della
descrlzmne E.quindi, prima ¢ ancora. d1 chlanre se- al ﬂusso o—afﬂusso

| far luce sul senso da attrlbulre a questo termine quando losi cons1der1 in
\ riferimento a una prospettiva fenomenologica.

In un ulteriore passo dello stesso manoscritto Husserl dichiara in
modo esplicito: «I flusso originario della lebendige Gegenwart ¢ la tem-
poralizzazione originaria nella quale ha sede I'origine ultima del mondo
spazio-temporale e della sua forma della spazio-temporalita»®'. Ursprung
¢ il termine che Husserl utilizza, e ad esso sempre rimanda il prefisso
‘ur’, che abbonda in questi manoscritti. Ora, sembra chiaro che in que-
sto caso il termine origine non possa essere assunto nei termini di un
ritorno a, di un recupero di un senso nascosto, o anche occultato, rimos-
so. Non si tratta, in altre parole, del problema del senso cosi come lo
assume la Krisis e le sue diverse appendici. O almeno non del tutto. C’¢
infatti una direzione delle analisi husserliane che ha di sicuro questo
intento; ma sarei pill portata a pensare che essa sia quella legata a una
parte delle prime riflessioni sul tema, quelle del 1905. Questa linea con-
siste a mio avviso nella delucidazione del ‘passaggio’ dal tempo naturale
a quello obiettivo, dove la natura del secondo si mostra come una sorta
di recupero del vero senso del primo. Ma le analisi husserliane arrivano
ad un punto, gia a partire dal 1905, e poi in quelle del 1917/18 e 1930/
34, in cui il livello dell’irituizione di tempo (dato che di tempo Husserl
proprio in questa forma parla) sembra cedere il passo ad analisi costitu-
tive che se da un lato raggiungono un grado significativo di profondita,
dall’altro conducono su un piano che dalle cose stesse sembra mostrare
una certa distanza. - »

© Ibid., p.'S8.
4 Ihid., p. 4.

I LIVELLI DI COSTITUZIONE: IO E HYLE 129

de»;lvmgrLO nella sua. forma spazio- tempg;gle sotto questo aspetto sa-
rebbe dunque da interpretare come il suo senso? La domanda deve essere
posta perché, sia da un punto di vista filologico che interpretativo, non &
possibile pensare che in scritti quasi coevi (Manoscritti C e Krisis) Hus-. :
serl faccia uso di un termine in accezioni troppo distanti. Se si intende *
dunque il ritorno alla lebendige Gegenwart come il ritorno al senso origi-
nario di quel che si da, come si pud allora interpretare questo passaggio,
una volta avvenuto? Mi spiego meglio servendomi di un parallelismo con
la Krisis. 1l recupero o la riattivazione intenzionale del senso in riferi-
mento ai risultati cui la scienza (nella fattispecie la geometria) & perve-
nuta, raggiunge un duplice scopo: da una parte la matematica riconquista
le sue radici, riguadagna la consapevolezza della qualita delle operazioni
che la determinarono; a un livello pilt generale delle analisi, 'esempio
della geometria funge da accesso alla Lebenswelt, recuperando il rap-
porto (e quindi facendo emergere il senso) del passaggio tra il dato, il
pre-concettuale, e il concetto stesso. Ma si pud sostenere che qualcosa
di analogo valga per la questione della temporalita? La riduzione radi-
cale al presente vivente pud davvero esser letta, come si legge ad esem-
pio nell’Origine della geometria, come una riattivazione di un inizio ori-
ginario, della fonte del senso?? La lebendige Gegenwart cosa aggiunge, sul
piano del nostro immediato rapporto col tempo che ci si offre, alla sua
comprensione? Non molto, se non nei termini di una diversa consape-
volezza del fenomeno tempo. Ma quel che le analisi husserliane svelano
sono le strutture della temporalita, quindi le condizioni di possibilita
della conoscenza, che perd non si mostrano nell'immediatezza del fe-
nomeno della conoscenza: esse sono piuttosto il risultato di un’opera-
zione di indagine riflessiva che sembra prescindere dal fenomeno stes-
so, nel senso in cui la fenomenologia propriamente lo intende?

Per ritornare al passo che aveva introdotto queste considerazioni,
quando si sostiene che il presente vivente € quella temporalizzazione
ultima in cui ha sede I'origine del mondo spazio-temporale, si possono

2 Cf. a questo proposito Hua VI, p. 375; trad. it., p. 394.

# Anche Klaus Held, in un saggio che segue di molti anni Lebendige Gegewart,
scrive che il presente vivente & ricostruito e non mostrato fenomenologicamente, cf. K.
HewLp, Phénoménologie du temps (d')aprés Husserl, cit., p. 247.
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intendere due cose: che il presente vivente, questo nocciolo con o senza
il suo orizzonte, sia il nucleo di esperienza pili puro cui si riesca a giun-
| gere, oppure che il presente cosi strutturato funga da condizione di
| possibilita-dell’apparire poi di quel mondo. In entrambi i casi pero,
' fosse anche il primo quello giusto, davvero saremmo risaliti a qualcosa
di esperibile, a qualcosa che in quanto osservatori accogliamo nel suo
magifestarsi? O forse il senso di questa riduzione dovrebbe essere quel-
lo d1- svelare cio che Husserl, sempre nell’ Origine della geometria, chiama
a-priori strutturale, ovvero «quella struttura essenziale e generale che &
églisposta nel nostro presente», e che consente di comprendere I'interna
.iitruttum di senso di ogni fatto storico?? Che di struttura si stia parlando,
£ stato pil volte sottolineato: ma il senso da attribuire al termine in
§Questi manoscritti mi sembra comunque diverso da quello della Krisis.
Che cosa puo dunque voler dire che tempi, oggetti, mondi di ogni senso
hanno la’]oro origine nel flusso originario del presente vivente? Ritor-
nando a quel secondo senso di Szrémen da cui siamo partiti, e associando
quel fluire a quello che qui viene attribuito al presente viventé, la
risposta potrebbe essere che quei tempi, oggetti e mondi, — natural-

H
i
H

o * Cf. Hua X, p. 380; trad. it., p. 398. Nella pagine della famosa Beilage, cui faccio
riferimento, Hussetl parla del concetto piuttosto complicato di a-priori storico concreto
Nel linguaggio della Krisis questo concetto pud rimandare, se pur con qualche diversité.
alla lebendige Gegemwart dei Mss C. Nella Krisis, infatti, intorno a questo concetto si

favverte la preoccupazione di rintracciare anche nei fa## storici quelle che Husserl chiama

ae ef)zdenze originarie e che, pur stando alla loro base, rimarrebbero occultate. Attraverso

i ricorso all’a-priori-storico queste evidenze sarebbero svelate e sia la storia che le

scienze (nel senso della loro origine storica) riceverebbero un’adeguata comprensione

(o anche Begriindung, per usare un termine husserliano). Questo a-priori-storico.é secon-

do Husserl «quella struttura essenziale e generale che & disposta nel nostro presente» e

dfntxqu_e anche in ogni presente passato o futuro. Ma cosa pud voler significare Pesigenza

di 1nc¥1viduare una struttura, quindi un che di fisso ed immutabile anche in cid che &

propriamente storico? Forse questa struttura & in grado di fornirci quel senso originario di

cui Husserl parla in apertura della Beilage, di esplicitare una tradizione implicita? I

rxsah.mento alle origini, attraverso il metodo della riduzione, dovrebbe di per sé gia

fc?m{re la via d’accesso a quell’inizio in funzione del quale leggere il successivo sviluppo
di scienza o storia che sia. Invocando il termine di struttura e, associandolo a un a-priori
i storico, Husserl corre il rischio di rendere inconciliabili uno sviluppo continuo, che &
qu.ellc.) della storia, della temporalita, con un principio di spiegazione (quello’dell’a~
’ riori), che invece & assoluto. Per questa questione si pud vedere anche J. DErrma, I/
%problema delle genesi nella filosofia di Husserl, cit., pp. 265.75. ’
i
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mente da intendersi non nel senso naturale — ricevono il loro essere,
ovvero si temporalizzano. Si potrebbe allora intendere: si temporalizza-
no e dunque sono. Forse-proprio qui si potrebbe rintracciare quel rin-
venimento del senso di cui sopra-partave;-il fatto.cioe che tutto.cio che
ci si da, mondi, tempi o oggettiche siano;-si. da secondo e grazie.a.una
strw,fémbaialcﬂ.,gfg perd, dire questo significa dire qualcosa di di-

verso, o quantomeno ulteriore rispetto all’aver trovato il senso di qual-
cosa. Detto pili chiaramente: se si ha a che fare, ad esempio, con una
teoria matematica, la Riickfrage che conduce a riscoprire i fondamenti
di senso di quella teoria, che la ricolloca storicamente dando un senso
alla tradizione che la accoglie, conferisce a quella teoria, almeno da un
punto di vista filosofico, un senso nuovo: la consapevolezza di chi da
osservatore rifletta su di essa & diversa. Non si puo dire lo stesso per un
qualsiasi oggetto di percezione. O meglio, in questo caso il senso del re-
cupero va ben oltre il precedente caso. Se infatti la comprensione della
teoria matematica ha luogo a prescindere dall’ulteriore senso che in essa
possa essere esplicitato, cid non vale per qualsiasi oggetto di percezione.
In questo caso infatti, quell’attribuzione ha un carattere ‘fondativo’?,
ovvero costituisce una sorta di condizione di possibilita per I'oggetto
stesso: il ridestamento del senso & in questo caso la scoperta delle ne-
cessarie strutture costituenti (di) quest’oggetto®. E se & pur vero che la
costituzione in fenomenologia non ha a che vedere con la-creazione,
(altrettanto vero & che essa rappreserita I’tinico modo di accesso ai feno-
Imeni (e quindi al mondo) che Husserl ritiene possibile. E in virth del

5 Un discorso di questo tipo non & assolutamente estraneo alla riflessioni hus-
serliane contenute anche in questi manoscritti. Molti passi ne sono una prova. Quando
Husserl, per citarne uno, deve connotare il livello originario {(temporale) rispetto agli
altri, parla di «Urstufe, ciot il terreno originario sul quale i livelli pit alti sono fonda-
ti...», Mss C, p. 4.

% In questo la mia posizione si discosta da quella sostenuta da De Palma, per il
quale il carattere descrittivo preserverebbe I'analisi genetica dalla «postulazione ideali-
stico razionalistica» di dati inaccessibili, ciot dall’ipostatizzazione delle condizioni di
possibilita in base alla mera pensabilita analitica. Tanto a proposito della Urimpression
quanto della coscienza assoluta e della lebendige Gegenwart ho cercato di mettere in
rilievo come il passaggio dalla descrizione alla postulazione sia il rischio costante delle
analisi fenomenologiche concernenti la temporalita, cf. V. DE PALma, Genesi e struttura
dell esperienza, «Discipline filosofiche», 1 (1994), p. 223.
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ricalcare, dell’adeguarsi-a-certe strutture coscienziali-che gli oggetti i
appaiono in un certo modo, che li conoscianio?. '
Per ritornare al diseorso-che si éra interrotto, il flusso degli Er/ep-
nisse rimanda, in questi manoscritti come d’altronde sempre nelle rifles.
sioni sul tempo, a qualcosa di ulteriore; lo ho tante volte sottolineato: il
problema ¢ quello di render conto di un fluire che pud essere tale solo in
riferimento ad altro. Si parla allora di intenzionalita longitudinale nelle
Zeitvorlesungen, di Urstrom nei BM, e di nunc stans, lebendige Gegenwart o
Urphinomen nei Mss C. Nel fluire degli Erlebnisse — scrive Husser] —
ovvero nel tempo immanente, «... ¢’¢ un ora-originario (Ur-Jetzt) fisso e
permanente, costituito come forma fissa per un contenuto che scorre e
jcome punto sorgente originario di tutte le modificazioni costituites?,
| Cid che rende perd questo Urjetzt fondamentale per il discorso sul flusso
‘¢ il fatto che insieme a essa ¢ costituita una stebende und bleibende
| Formkontinuitit (quella dei due Kontinua dell’appena stato e del futu-
| r0) in cui si costituisce, come essente, cid che nel flusso entra e scorre.

Perché & importante sottolineare questo? Perché cid spiega il fatto che
[ Husserl parli di fenomeno originario, e al tempo stesso getta una luce
i sul modo in cui sia da intendere questa originarieta. Ogni domanda che
g la riflessione fenomenologica possa porsi sul senso del mondo, ogni do-
§ manda anche intorno agli atti intesi come Erlebnisse immanenti, quindi
| ogni domanda che si giovi dello strumento della riduzione, non pud che
condurre a quella struttura essenziale di cui sopra, che Husserl chiama
¢ anche (tutti i termini ci sembrano comunque sinonimi)gfin o Urge-

-

7 1 riferimento alla distinzione tra «... una fenomenologia ‘esplicativa’, come
fenomenologia della genesi conforme alle proprie leggi, e una fenomenologia ‘descrit-
tiva’, come fenomenologia delle forme d’essenza possibili nella coscienza pura — in
qualunque modo siano giunte a essere tali ...», non pud essere piti, almeno in questa
sede, sufficiente. E evidente che la distinzione, sebbene ammessa sul piano interpre-
tativo (anche da Husser! stesso) per distinguere le Ideen dai testi successivi, una volta
‘scoperta’ la fenomenologia genetica, non ha pit molta ragion d’essere. E Husserl stesso
a rendersi ben conto della cosa quando, in un altro passo dello stesso manoscritto citato

rscrive: «Devo una buona volta esaminare le Idee, per capire con piti chiarezza che cos;
jancora separi la dottrina delle strutture di coscienza dalle considerazioni costitutive, se
nche i consideravo tutto I'immanente ‘in termini costitutivi’». Il manoscritto & il B’ 3
10, del 1921, citato da E. HussERL, Metodo fenomenologico statico e genetico, a c. di M,
‘VErGaNI, Milano 2003, pp. 57 ¢ 63.

# Mss C, p. 8.
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scheben del concreto, vivente, trascendentale flusso di coscienza. Con-
creto perché forma riempita di un contenuto, vivente perché fonte,
origine di cid che &, trascendentale in quanto costituente e quindi in
grado di consentire I'incontro con il trascendente. -

Da quanto detto si evince che Husserl attribuisce il grado di feno-
meno originario sia al flusso che al Presente viverite, A quest’ultimo in
quanto venga perd considerato come quel nucleo che contiene gia in séle
caratteristiche di Guel flusso®. Per dirlo con le parole di Husserl, il pre-
sente vivente «... porta in-sé-tutto cio che € immaginabile (alles Erdenk-
liche); & la ‘temporalita’ originariamente temporale (urzeitlich), sovra-
temporale (iberzeitlich), che porta in sé tutto il tempo in quanto ordine
temporale che & permanendo (verbarrend-seiende Zeitordnung) e in quanto
pieno temporalex*. Il passo citato & davvero esemplare per comprendere
quel che Husserl intende: il fenomeno in questione ¢ originario in quan-
to fonte di ogni temporalita e insieme (o in virth di cid) anche fonte
dell’ordine temporale (ciot della forma che gli oggetti assumono nel
tempo) e di cid che andra a riempire questo ordine. Con un linguaggio
molto distante da Husserl si potrebbe dire che il presente vivente & una
contrazione-del-mondo; -con cid-sotrolineando “comunque il legame di

, dipendenza tra i due concetti in gioco. Legame che & lo stesso Husserl

' a ratforzare quando scrive che «senza di esso [il presente vivente] niente

! ha essere dberbaupt ...»*'. Che I’interpretazione proposta abbia pitt di

! qualche valido motivo per essere sostenuta viene confermato dall’acco-
stamento — per altro non raro in Husserl — tra la vita stebend-stromend
e il concetto di monade, o meglio di #-monade, che porterebbe in sé
alles Sein.

Scrive Leibniz nei Principi della natura e della grazia fondati sulla
ragione, che «... ogni monade & uno specchio vivente, dotato di un’atti-
vith interna, che si rappresenta 'universo secondo il suo punto di vista,
ed & altrettanto regolata che 'universo stesso»™. Vivente & anche il

» A questo riguardo sono comunque da ricordare le considerazioni fatte nel
capitolo III a proposito della possibilita o meno di concepire la lebendige Gegenwart
ome orizzonte.

2 G.W. Lemniz, Principi della natura e della grazia fondati sulla ragione, in Scritti
filosofici, a c. di D.O. Bianca, Torino 1988, p. 275.
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preseny‘;e,,husse—ﬂiano,»c—he nelle sue-intenzioni & una struttura-da.cui ha
Q‘,?ig,i?@» vita, ovvero tutto qul che ¢%; la monade rappresenta l’univnev;i
50, che in essa dunque ¢, e senza di essa non potrebbe essere: lo stesso
vale, lo dicevamo poc’anzi, per il presente vivente. Ma al di 13 dei
caratteri comuni che possono giustificare questa sorta di parallelismo
Husserl ricorre al concetto di monade per un ulteriore motivo: quelk;
dell'inizio. E evidente che il fenomeno originario, cosi come lo era per
la Urimpression e per la Urprisentation & legato alla questione dell’inizio,
ovvero al tema, gia variamente affrontato, di come qualcosa entri nel-
Pambito della coscienza. La questione pud essere e sarh discussa da pit
punti di vista.
Per ora ci limiteremo a quello che ha direttamente a che vedere con
il fenomeno originario, proprio in relazione al quale Husser! si chiede se
‘avere un inizio’ possa avere un senso quando lo si riferisca alla Jeben-
dige Gegemwart; se infatti avere inizio significa averlo in un tempo, come
si puo attribuirlo al presente vivente che & urzeitlich e porta in sé ogni
tempo? Percio € importante (e interviene infatti a questo punto) il ri-
ferimento alla monade, che non pud cominciare né finire secondo na-
tura®. La domanda che Husser] pérd si pone & questa: «Pud 3&6, cio
che & implicito in una monade, che porta in sé tutto I’essere, ;r/nprov-
visamente non essere?»”. Quello che mi sembrava essere emerso come
uno dei problemi pil rilevanti nelle riflessioni che hanno come oggetto
la temporalita, ritorna anche in questi manoscritti, e si ripropone qui in
una forma tale che evidenzia al tempo stesso tutti i problemi legati alla
struttura del presente vivente, che sono stati analizzati nel precedente
capitolo. Infatti, a seconda del modo in cui parliamo di presente viven-
te, la questione dell’inizio assume una diversa sfumatura. Bisogna co-
munque chiedersi se il fatto che Husserl si interroghi sulla possibilita
dell'inizio, non implichi gia un suo propendere per un certo modo di
intendere il presente vivente stesso.
.l:a questione dell’inizio pone ovviamente un problema se esso si
gspeclflca come inizio del temp% Come pil1 yolte ho cercato di argomen-

—~

* Per un’interpretazione che va in questa direzione cf anche K. Hevp, Lebendige
Gegemwart, cit., p. 93. ’

* Cf. G.W. LEIBNIZ, 0p. cit., p. 274.

» Mss C, p. 22.
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tare, la prospettiva fenomenologica, il suo parlare del tempo come il tem-
po della coscienza, nei termini di intuizione del tempo, non elimina le
difficolta. Tuttavia, proprio perché & in questa prospettiva che siamo
immersi, occorre precisare come in essa quelle difficolta si specifichino,
e dunque una volta per tutte (soprattutto in considerazione del fatto che
- queste sono le ultime analisi di Husserl sul tempo, e quindi, presumi-
. bilmente, la sua posizione piti matura sul tema), chiarire come vada posta
 la questione dell’inizio. In questi manoscritti pare proprio che per inizio
i intenda inizio del tempo, mentre lo stesso non pud dirsi delle prece-
‘denti analisi, nelle quali nizio significava entrata di uno Zeitgegenstand
“nell’orizzonte della coscienza. Senza nuovamente rientrare nel merito*,
essendo quelle analisi pilt incentrate sul rapporto della coscienza con
I’oggetto temporale, era dell’iniziare di quest’ultimo che propriamente si
| discuteva: inizio dell’oggetto nel tempo, piuttosto che del tempo stesso,
 per quanto poi il meccanismo temporale venisse innescato proprio dal
i comparire dell’oggetto. Gia nei BM perd, spostando la prospettiva al-
P’interno della coscienza e cercando di spiegare in termini di intreccio di
_ protensione e ritenzione 'origine del nuovo, la questione dell’inizio fa-
| ceva emergere il tema della byle: come spiegare infatti I'inizio di un
enomeno in termini puramente coscienziali? Dalle Zeitvorlesungen a
Bernau quindi il passaggio & questo: dalla non posizione del problema
}al suo aggiramento (che per Husserl perd equivale a una soluzione).
Nei Mss C invece il problema dell’inizio, posto nella forma prima
richiamata, riapre la discussione intorno alla natura della lebendige Ge-
genwart. Diversa & la soluzione che adesso si puo dare e diverso ¢ i
significato da attribuirle in relazione ai due diversi modi di intendere il
fenomeno originario. Proviamo a considerare il caso in cui il fenomeno
originario sia la forma riempita, come si dice in un passo precedente-
mente citato, e quindi rimandi al concetto di presente vivente come
orizzonte, di cui a lungo si & discusso”’. Questo caso ricondurrebbe il
fenomeno dell’inizio a quello dell’inizio di qualcosa nel tempo, con la
variante che quel che inizia sarebbe perd insieme tempo, o per maggior

% In proposito si vedano i paragrafi III e IV del capitolo I.

% i veda per questo il capitolo III. Che intendere I'Urphinomen come forma
riempita implichi una struttura horizonthaftig del presente vivente che & evidente. La
Zeitfiille, ovvero cid che rende la forma una forma riempita, non potrebbe infatti di-

-sporsi in una struttura non aperta.
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sare di Husserl. Se si leggono alcune tesi esposte in Erfabrung und Urteil
si evidenzia infatti una particolare sintonia con quanto ho sostenuto.
| Scrive infatti Husserl: «Tutti gli individui percepiti e mai _percepibili
 hanno in comune la forma del tempo. Questa ¢ la forma fondamentale,
1a forma di tutte le forme, il presupposto di tutte le-connessioni che
' costituiscono ununith: Fomma significa qui perd fin dapprincipio il ca-
' rattere che necessariamente precede ogni altro nella possibilita di un’u-

precisione, oltre il tempo, e cid che porta in sé ogni tempo. Ass

come forma riempita, il fenomeno originario non avrebbe mocio di :sn .
re spiegato ne'l suo inizio, perché mancherebbe di un termine rispettcsze-
cui di inizio si possa parlare. All’obiezione che dichiarasse allora inutila
la domanda sull’inizio si potrebbe semplicemente rispondere che ¢ ;
§erl a porse}a e che eventualmente sul senso della domanda occorrerebl;j‘
Interrogarsi. Se ¢ di forma riempita che si parla & chiaro che la form:

dovra esse iempi PRI ; . .

originari T eﬂstata riempita, ma poiché questo fenomeno si intende come / pita intuitiva»®. :
o allo ; : . N ! / . 1. . ] . )

ra a questo riempimento si potra accedere solo per via Se si obiettasse al passo citato che esso riguarda il tempo imma-

d’analisi, a m i i
eno LB, o . . e
T I_’, < chedncﬁx:x si voglia snaturare quel carattere di origina- nente®, a cid si potrebbe rispondere che tuttavia Husserl vi si riferisce
. La questi ... 5 ; . . . . s .
q one dell'inizio in questo caso non riceve un’adeguata con termini nella sostanza analoghi a quelli che utilizza quando nomina

H
:
H
i

Zﬁl;zrizgz iﬁ?ens Op;‘oq Sgrcs:ilzszlz;i Si:;li:lceﬁ Izi(?E?,ﬂma perché 'il fenomeno , la lebendige Geigen.wart. E in ogni caso, se ciéz non bastasse, l’anal?gia
Ma in apertura della discussione solll 1c e'fcémgf)e.nslgme. ' d.elle forn.nulazmm dovre‘t?be avval’orare la tesi, spesso soste;nu_ta, di un

che la domanda stessa di per & i r?;’aVOtl 111 io circa il fiatto r1mand-o interno tra un livello e I'altro, che. testimonia un’esigenza d.1
fenomeno originario, In relazione a un resenct::ri r?tso uzione Ir<18uar oal , fondazione da parte di Hu'sse.rlz quello che fino ad jE;fabrung un.d\ Urteil
fissa struttura, i potrebbe infatti 1P e eso come Kern, come poteva essere con51d_efa.to il livello Fhe re'n.deva ragione del'l unita della
atti parlare di inizio? Certo che no, per- j coscienza e delle unith in essa costituentisi, non & pilt sufficiente nella

/tarda riflessione; occorre fare riferimento a un ulteriore elemento che
stia all’origine di quella stessa forma omnicomprensiva, un flusso uni-
| versale — come si legge in uno dei Mss C — in cui il tempo immanente

cﬂf;e in ?uesto caso (_;[uel presente sarebbe a buon diritto urzeitlich e
7 ftn erzeit zc{yz sarebbe infatti il tempo stesso che in quanto struttura per-
anente, in questa sua forma & immutabile, invariabile, stindig — per

dirla indi i e o i

. qualcosa 7el tempo™; problema certo non meno gravido gi Gifficolth in ; immanente, cl'}e eil tempo proprio de% vissuti immanenti (il fluss9 nella
Husserl, ma tuttavia almeno concettualmente pensabile. Cid conferme- : seconda accezione come st rlcorfi ava in apertura di pa}ragr.afo), sLrect
rebbe ancora una volta la necessith di considerare il tem ‘0 embre come / pera forse quella dlm.enslone d1’ apqdlttmlta .che 1a riduzione ra.c%lcale
presupposto: esito questo che non & peraltra esir P1 dP o dovrel.)be aver garantito. Perché se il tempo immanente, come C10 che

‘ P aneo 4l modo ai pen . accoglie gli Erlebnisse ¢ comunque tempo, ¢ come tale ospita in sé la

dimensione del non essere (in quanto apertura all’orizzonte di passato e

38 b .
questo ¢ i:}:i?grfell::tmaqliesw senso x_falu.tare l'a\ possibilita di un’analisi formale di
o s ¢ (la forma r.1em.plta 1r.1fatt1 ¢ fluente secondo Husserl): cosa che
Og sem ra ritenere possibile. Scrive infatti: «‘Formale’ & anche questa descrizione:
gni unita ha forma e contenuto — come gia anche il fluire originario, formalmente di-tempo come Forn deramiversalen K. esempio Mss C, p. 295.
4 ] materiale contenuto in Erfabrung und Urteil, se cezione pe

descritto, si t i : = Ve A

$89 , si trasforma continuamente in forma e contenuto», Hua XXXIV, pp. 384, i1, se si fa eccezione per I'Intro-

' duzione, & infatti la rielaborazione di un ciclo di lezioni risalenti agli anni 1919-20; da
g

un punto di vista strettamente storico-filologico si potrebbe pertanto notare che Hus-
serl non & ancora arrivato a elaborare la questione del tempo in termini cosi radicali

:Sil;z:in;efé Els—litghg;;?fig:lfr,onond él qualcose? che. noi aggiungiamo ‘a ESSi”*Qargfrts,e, come ne.i‘ MssC, o chfe qu.anton'leno non la formula nei tem}inilsogra esposti, non par‘la

" un rapporto necessario al tem oSSCS'c t(‘iltto PerO di un rapporto g[;gxﬁnpo:C"e sempre / di Urphinomen. La‘cxtazwne riportata potrebbe essere c.lumd{ pill accostata alle Zeit-

1954, 5. 317, o it d"‘P ». Siveda E: HUSSE\RL, ]:?;fabrung und Urteil, Hamburg i vorlesungen, forse ai Bernauer Manus/erzpte? meno a questi tardi manoscritti.
s trad. it. ac. di F. Costa - L. Samona, Milano 1995, pp. 232, 233. # Cf. Mss C, p. 416.

© Ibid., p. 192; trad. it., p. 149. Anche in diversi luoghi dei Mss C Husserl parla

» Nellutili .. ..
o e geil imhzzarella preposizione #el, si intende sottolineare il rapporto necessa-
e cose a i in quantc h
tempo, nel senso che, citando Husserl, «... in quanto esso
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di futuro), questa Urzeit — che si chiama Zeit ma che in realtd non lo &

. perché ne nega il carattere — parrebbe proprio garantire 'impossibilita

R 11

! del non essere.

Il rapporto tra Urzeit e tempo immanente deve essere comunque

“ulteriormente chiarito. In effetti, a ben vedere, all’interno degli stessi

manoscritti che stiamo esaminando, I'accezione in cui i due concetti ven-
gono usati non & sempre univoca, e potrebbe prestarsi a qualche frain-
tendimento, evitabile tramite una ricomposizione del problema che at-
traversi tutti i manoscritti. Cid consentira di mostrare come si passi da
un’assimilazione tra i due concetti a una loro distinzione compiuta pro-
prio su base fenomenologica, in quanto rimanda alla distinzione tra co-
stituente e costituito. ,

Silegge nel Ms C 6: «Nel fluire della concreta presenza originaria,
si temporalizza continuamente il puro tempo immanente come il tempo
originario (Urzeit), nel quale & 'essere originariamente individuales®.
In questo caso i due concetti sembrano essere assimilati: come se la
Urzeit fosse usata come sinonimo del tempo immanente. Ma in un ul-
teriore manoscritto, Husserl ritorna su questa distinzione, per specifi-
care il modo in cui debba essere correttamente intesa. Scrive infatti:
«Diciamo innanzitutto che tutti i tempi degli enti costituiti devono
avere una relazione essenziale alla Urzeit del presente fluente vivente
rispetto alla quale dobbiamo gia distinguere: la Urzeit come fluente co-
stituire e la Urzeit come costituita nel flusso degli enti immanenti, come
tali che sono da ascrivere alla lebendige Gegenwart stessa, come il suo
proprio concreto essere». Ed aggiunge, chiarendo ancora, «allo stesso
modo distinguiamo dal flusso vivente, che si costituisce come flusso
nell’essere fluente urphinomenal del presente fisso urmodal — ciod la
costituzione noetica originaria (urmoetisch) di un fluire di vita stesso,
I'universo immanente in esso ‘costituito’, la cui forma & il tempo im-
manente»*. Il passo citato chiarisce sufficientemente I'intento di Hus-
serl e il perché di questa differenziazione, che in qualche modo si tro-
vava gia nei BM:E-nelpresente vivente che si consuma questa scissione
tra un elemento costituente e uno costituito: ma mentre nei BM essa
conduceva a un regresso all’infinito che doveva essere evitato, qui Hus-

* 1bid., p. 110.
“ Ibid., p. 297.
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ser] pare volerla risolvere attribuendo al presente vive‘:nt.e una funzion.e
costituente nei confronti di sé stesso in quanto costituito. Cqme se il
tempo immanente, con gli enti che esso ac'coglie, potesse apparire come
flusso proprio a partire dal carattere intrmsec?menu? d1.1pl1ce della Je-
bendige Gegenwart, la quale & per questa ragione dichiarata stehend-
stromend. _ . . .

Il problema che torna a presentarsi, gia pit volte evidenziato, con-
siste in cio: per rendere ragione di una situa219ne concett’l'lalmentg am-
bigua, non si pud fare uso di un elemento il quale all. interno .dl sé
riproduca la medesima difficolta. Nel corso d.elle considerazioni che
si trovano in questi manoscritti, si ha la sensazione che Husser] mede-
simo sia conscio del problema. Non & infatti possibile che. la tempora-

lizzazione del tempo immanente e di cid che esso accoglie rimandi a

un’altra che si compirebbe con analoghe modalita. E Hu'sserl s.;err'lbra

pensare proprio questo quando aggiunge, subito dopo, che-ll costituire e

1 costituente di cui ha parlato sono in realtd dei costituiti: la loro

costituzione & infatti pitt profonda, e avviene propriamente nel presen-

- te urmodal®.

) Si tratta pero di un livello che non potrebbe nemmeno avere que-
sto nome. Scrive infatti Husserl che questa Urstufe propriamente non e
una Stufe, che la Urzeit non & ancora davvero tempo, bensi solo un pre-
livello (Vorstufe) del tempo come forma di coésistenza“f. A ben vedereé,
questo livello, o pre-livello, ricorda quello che Husse_rl indicava come il
primo modo di intendere lo Strémen, ciot il flusso vivente, pre-tempo-
ralizzante. Della natura di questo livello e della pre-temporalizzazione
discuteremo nel paragrafo che segue.

3. Zeitigung e Vorzeitigung.

Il paragrafo con cui ho introdotto questo capito.lo si occupava de%
livelli della Zeitigung. In questo invece si cerchera in primo luogo di
chiarire il concetto di Vorzeitigung, e in secondo luogo di rispor.ldere_ alle
seguenti domande: la Vorzeitigung & un livello della temporalizzazione

v Ibid.
4% Cf. Hua XXXIV, p. 386 e Mss C, p. 117.



